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Titelbild (von li oben nach rechts unten): RendshuteBahnhofswald beinhaltet neben urwiichsigen
Waldflachen ohne menschlichen Einflusgf und nahe aufgelassenen Gleisench ausgepragte
Saumstrukturen [bergangshabitate ode®kotone) Zentrum Waldbesind gleisnah und gleisfern
sudliche Feuchtlichtung, nérdliche TrockenlichtRgtoaufnahmen: 2013)

Wichtiger Hinweis: Da vorliegendes Gutachten vollstandig ehrenamtlich und unter extrem knapper
Zeitvorgabe erstellt wurde, bestand bisher keine Mdgikeit, sdmtliche Daten vollstandig
zusammenzufthren undalle aktuellen Begehungen vollstandig auszuwerten. Insbesondere sind
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noch nicht vollstandig ausgewertet.
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Einleitung

Der Bahnhofswald Landshist einsehrvielfaltiges, mitmehrerentrockenen und feuchten Lichtungen
durchsetztesbei etwa4,8HektarreinerWaldbestand$lacheeinschlieRlich der Lichtungen 4,97 Hektar
grolBes Areal westlich des Landshuter Hauptbahnhofs. Aufgrund seivielfaltigen
Standortsbedingungen die Substrate wo Kies, Sand, Schluff, TorMBasaltsteinen, sauren
Magersubstraten (im Isartal sonst sehr selten bis fehlend) Madhrschichtbdden, anthropogene
Hohlen und Blockhaufersowie neben feuchten auch sehr trockene, flachgrindiggnalten bietet

er sehr vielfdlge Ausgangsbedingungen fur artenreiche Lebensgemeinschaften. Hinzu kommt seine
Lage zwischen zwei HautiotopverbundachsenDie eine Verbundachse wikdf f@uchie Achsé
(bzw. Achseninit der Pfettrachgebildet die aus dem Tertiarhtgelland kommeiid der Flutmulde
unmittelbar am Bahnhofswald vorbei flie3t, und bei Isarhochwéasdashisarhochwasser aufnimmt
und damiteinen dritten IsatArm neben Kleiner und Grof3er I¢aldet. Die zweite Vdaundachse wirkt

| £ &ockene Achsé N o6 S Bahngléisé mit hiren xerothermen Begleitstrukturen liickiger
Bahnkorper undbéschungen Zwischen feuchter und trockener Achse liegt der Bahnhofswald in
unmittelbarerer, mittiger Lage zwischen beiden Struktunend stellt somiteine cArtendrehscheibé
dar(s. Bild 1)

Bild 1a (obenlinks): Landshuter Bahnhofswald wahrend des Hochwas@&ugnahme 25.8.200%. Leidorimit freundlicher Genehmigurg
Bild I (oben rechts) Landshuter Bahnhofswald einziger Waldinmitten der Stadt (Kartenabf aus opentopomap.org, 2.11.2020
Bild Ic (unten) Landshuter Bahnhofswaldit urspriinglicher Ausdehnung (Abrafis Bng Maps 2013
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Obwohl bekannt ist, welchen Wert vergleichbare, vom Menschen aufgelassene bzw. durch Nutzung

und Pflege unbeeinflusste Areale besitagimnen (Klausnitzer 199Richarz 1994, Ineichen et al.

2012), ist doch der Landshuter Bahnhofahatich in diesem Kontext eine Besonderheit. Hier ist nicht
vorrangig der Aspekt einer nahrstoffarmen Sukzessionsflache (vgl. z.B. Fachgruppe Entomologie Berlin
Hnnpo RSNJ a¢NBAOSNIH KAYGSNI RSNJ IAINRGOGSY . SRSdzidzy 3.
ferner unter anderem die Tatsache, dass es sichdem einzigenWald im gesamten Landshuter
Nordwesterhandelt der zudem noch Ubd#abitattradition als solcher verfligt, was durch Zeigerarten
aKAAUG2NREAOK | fGSNJ 2 Nf RSN luskéndimPilzd). Efibeneeich ier A Y |
seltene Waldgesellschaften (Weichholzauwald mit Schwarzpappel und Lavendelweide,
Hartholzauwald mit Stieleiche, Flatterulme und Esche, Eittenbuchenwald und Moschuskraut

Ahornwald, und entsprechende Sauund Sukessionsgesellschaften) repréasentiert.

Die Stadt Landshut bbaichtigt, das Areal als Schutzgebiet (LISBbder Naturdenkmal) zu sichern.
Gleichzeitig ist es in den letzten Jahren an den Randern zum Heranrticken der Bebauung und auch zu
Flachenverluster(Velust von 0,17 ha im Nordwestbereich entlang der Gleise fir Bebauuwmdy)
dadurch zwzunehmenden Beeintrachtigungeggekommen. Auclals Grundlage fudie Frage, welche
weiteren Verluste dem Areal in Bezug auf seine Bedeutung und Funktiosemnschutzfachlich
zumutbar sind, sadin die hier zusammengestelltékrtbeobachtungerdienen.

Bild 2: Landshuter Bahnhofswald von Westen vor Einsetzen der Bebauung des angrenzenden Ackers (Aufnahme: 1. 2usiebeidist
der silberweidenreiche Welitl y R dzy’ R RS Girehts INBRdIng dusigepragter Waldrandind Saumstrukturim Hintergrund ragen
Schwarzpappeln und am rechten Bildrand eine Hybridpappel aus dem Waldbestand, die auf der Oberkante zur Flutmuldenhgiddhung st

Es ist daher agemessen, die BewertungoglicherEingriffe an folgenden Kernfragen festzumachen.
Welche Auswirkungen haben die Eingriffe

1 Auf die Artenvielfalt, Biodiversitat (vgllBNatschGArt. 1a BayNatschG

1 Auf den Biotopverbund & 820BNatschGArt. 19 BayNatschG

1 Auf das Vorkommen geféhrdeter Artegil(BNatschG, Art. 19 BayNatscB&4 BNatschg

1 Aufdas Vorkommen von Arten mit hoher Schutzverantwortung DeutschlaBd8{@atschG)
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Da Wald und Waldran#iabitate in diesem Teil Landshuts extrem selten sind, werdéemeliesen
allgemeinen Fragestellungen im Kontext des Schutzes von Flachen ergdnzend noch die zwei Aspekte
bewertet, welche Auswirkungen Eingriff hatten

9 Auf die ortlich vorkommenden Waldarten
1 Sowie speziell auch auf die drtlich vorkommenden Artenlaldrander undsaume

Die hier dargestellten nachgewiesenen Artvorkommen werden daher am Ende jedes Abschnitts in
Bezug auf diese Fragen zusammenfassend optisch wie folgt bewertet:

J Geschitzte Artend Gefahrdete Artend Arten hoher Schutzverantwortung Deutschlands
J WaldrandartenJ Strenge Waldarterd Biotopverbundbendtigende Arten

Eine grine Unterlegung steht dabei flr &uatreffendieses Schutzbelangs.

Material und Methode

Der Bahnhofswald wurde in der Biotopkartierungt Stand 21.10.1987 als Nummern -Q&27

dabl NRf AOK-n21%12da ® adoyRR{f [AIOK 2 S3640 @2y 5N 5dzZKYSI {|
amtlichen Biotopkartierung erfassim Rahmen der Aktualisierung der Stadtbiotopkartierung wurden

Mitte der 1990er Jahr&rhebungen durch die Stadt Landshut durchgefiiimd sind der bayerischen
Artenschutzkartierung zu entnehméNummerASK 223).

Erhebungereur Zauneidechse fd Zufallsbeobachtungen anderBeptilien) erfolgten 2011 entlang
der Bahnlinie zwischen Moosbugd Landshut (Vélkel & Schniirer) 2011

Seit ca.2003 finden ehrenamtliche Erhebungeim extensiver Forndurch den NVistatt, erstmals
zusammengefasst vafroehling (2013b) in einem Ubersichtsbeitga Am23./24.6.2017%and in Form

S Ay S &-TagshiériNatdér 6 @2 NXN-Taf deivArtéhgidifalt) eine zweitdgige Erhebung stig.

Stadt Landshut beauftragte zudem ab 2012 kursorische Erhebungen zu Saugern, Reptilien und
Geholzen.

An denErhebungenoder Bestimmungsarbeiten waren als Experten neben dem KB&sgruppe
Landshut (fir den stellvertretend Dr. Burkhard Bauer und der Vorsitzende Christian Brummer zu nen
nen sindfur die Artengruppe der Vogelolgende Personen beteiligeter LichtmanneckeglSchmet
terlinge), Wolfgang Willnemit Heinrich VogelSchmetterlinge, Kéfer, Wanzen u.a. Wirbellose, Vigel),
Herbert Fuchsund Professor Dr. Roland Gerstmeier (beide Kéfer), @far§Mduller-Kroehling
(Laufkafer Herpetofauna, Saugetier@ehdlzflory, Dr. Axel Gruppe (Netzfligler), Christian Winkle
(Fledernduseg, Markus BrauWanzen, Kafer, Schmetterlinge, Heuschrecken u.a. WirbelDsejer

bert Nickel (ZikadenpPr. Rolf Niedringhaus (ZikadeDy), Ingmar Weil3 (Spinnen und Weberknechte),
Almut Kroehling (Vogel, Saugetiere, Heuschrecken, Mollusken, émdtseudoskorpione, Flora),
Professor DrHeike Feldhaar (Ameisen)}edwig Burmeister (Kocherfliegen), Irene Wagensonner
(Beobachtungen anlasslich des GEAgs zuLibellen, Tagfalter und andere Wirbellose und zur
Herpetofauna)und Herwig Leinsinger (laken, Tagfalter und andere Wirbellosesowie Rudolf
Boesmiller(Pilze, Gefal3pflanzerjeter Nuhn(GefalpflanzenProfessor Dr. Hanno Schafétqose

hier noch nicht bericksichtigind Dr. Xaver Menhofer (Pflanzerfjireinige Artengruppen wie die
Spinnenund Weberknechtewar zum Zeitpunkt der Erstellung noch keine Auswertung verfigbar,
andere Artengruppen befinden sich noch in der Bestimmungsl Auswertungsphase, woran
verschiedeneweitere externeExpertenu.a. des Senckenbeigstituts leteiligt sind. Auch wurden
bestimmte Bereiche des Bahnhofswafdeals bisher nur sehr extensiv bearbeitet, v.a. jene entlang
der Gleise. Es ist bekannt, dass gerade auch dieser Teil von Bahnhofsanlagen sehr artenreich ist und
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Vorkommen seltener Arten beherbergeann (AG Tiertkologie 1997, Bonsel et al. 2000), was jedoch
hier weitgehend unberticksichtigt bleiben muss.

Ergebnisse

Wirbekiere

Auch wenn bei den Wirbeltiergruppen verschiedene Methoden zum Einsatz kamen, so ist doch eine
vollstandige Erfassung der Gelsitstuna bisher sicher nicht erfolgiuch wenn deBahnhofswald fiir

viele defWirbeltierarten nur einen Teillebensraum d&tellen dirfte, bietet er doch flir eine erhebliche

Zahl der spezialisierteirten einen vermutlich sehr wichtigen, wenn nicht sogaeaientscheidenden

Teil bzw. Kernlebensraurfiir das lokale Vorkommen

Fir die Wirbeltiere wird zunéchst auf die Vogelbeobachtungen im Rahmen verschiedener grofl3tenteils
ehrenamtlicher Beobachtungsprojekte, v.a. anlasslichad€9¢h 3 S & R S007 dinkpgangahl

und im Anschluss auf die Saugetierfauna, die v.a. Uber WildkaBesbachtungen tber mehrere
Jahre abgesehen von den Kleinsdaugend Flederméusen vermutliclieitgehend vollstandig erfasst
werden konnte.Bei der Herpetofauna sind die Reptilien s durch ein Gutachten von Volkl et al.

und die Erhebung mitinzelnen Reptilierblechen vermutlich in Bezug auf die vorkommenden
Reptilienartenvollstandig erfasst. Wahrend die Gleiskorper intensiv untersucht wurden (&olkl
Schnirer 2011)ist der tbrig Bahnhofswald bisher auf diese Argguppe nur extensiv kartiert.

Vogel(A. Kroehlinp

Die aufgefuhrten Arten basieren auf Zufallsbeobachtungenfumdtllisterdes LBV. Eine deutsche Liste
der Arten hoher Schutzverantwortung existiert fiir diese Artengruppe bisher nicht, doch treten Arten
auf, die definitiv in dieser Liste zu fuhren wéaren.

Der Bahnhofswald ist Heimat von etw# Brutvogelarten, darunter mehrer&oechtarten als
Schlisselarten fir Walddkosysteme und die entsprechenétihlenbriter, eine artenreiche
Gemeinschaft deGeblschbritesowie derstorungsempfindlicherKronenbruter(Greifvogel, Reiher,
Nachgreife), derHochstaudenbriterund Arten extensivekichtungen und Saume wie spezialisierter
Bodenbrter(z.B. einigdHihnervogel Bemerkenswert ist auch der grof3e Bestand HBehelhdhers
(Garrulus glandariusin diesem der Jagdruhe unterliegenden, befriedeten Bezirk.

Als totholzreiche Wald mit zahlreichen Weichholzbaumen und Biotopb&dumen sowie reichen
Ameisenvorkommen nutzeihn verschiedene Spechte als Bruind Nahrungshabitat. Sichtungen
liegen vor fliSchwarzspechiDryocopus martiusytreng geschitztAnh. | VERL Grin (Picus viidis),
streng geschutztund Grauspecht(Picus canusiRL 3 streng geschutztAnh. | VERL Buntspecht
(Dendrocus major und zumindest als Wintergadtiittelspecht (D. mediu$ Anh. | VSRL streng
geschutzt Die Schwarzspechtbrutemurden von einem Anwohner im Zieerweg regelmafig
beobachtet, bevor die Bebauung des Ackers amr&ievegstattgefundenhat, die extrem dicht an den
Wald gertickt wurde.

In den alten Silberweiden urBchwarpappeln am unmittelbaren Westrand des Bahnhofklea fand

sich ein relativ aktuelles Hackloch des Schwarzspechts (in einer Weide mit Ameisennest), sowie eine
Bruthdhle Diese Baumreihe am Waldrand ist jedoch aktuell nicht mehr im vollen Umfang vorhanden
und der aktuelle Status des Schwarzspeshin Gebet unklar Auch aus der Ergoldinger Aue ist
bekannt, dass der Schwarzspecht in der Region durchaus wenige Hektar grof3e Waldbestande (mit
guter Vernetzung)vermutlich im Sinne eines Trittsteinsutzen kann (Kroehling 2000) Der
Baumhohlenreichtum an Kleirbis Mittelhdhlen im Gebiet nimmt weiter zu, so dass 2CG#&h
Grauspecht beobachtet werden konnte, der in Auwaldern des Landshuter Westens derzeit einen guten
Bestand aufweist und vermutlich von dort aus den Bahnhofswald mit nutzen kann.
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Der GrauspechtPcus canushutzt in den Isarauwaldern lichte Altwaldphasen und wurde auch bereits
im Bahnhofswaldakustisch nachgewiesefVie alle Spechte ist er relativ ausbreitungsschwach. Der
Bahnhofswald durfte fur diese Art eine wichtige Trittsteinfunktion zwiscbginen Vorkommen im
Bereich der Auwalder westlich Landshuts und den Auwaldern unterhalb Landshuts (Ergoldinger
Isaraue u.a.) besitzen.

Die entsprechend artenreich vorkommende Hohieand Halbhohlebriterfauna auch aufgrund
zahlreicher Naturhdhlen und Spathquartiere an Biotopbaume, umfasseben Fledermausarten (s.u.)
die beidenBaumlaufer Wald- (Certhia familiarisjund Gartenbaumlaufer(C. brachydactylg)Kleiber
(Sitta europaea)und die anspruchsvolleSumpmeise (Parus palustriy Gartenr (Phoenicurus
phoenicurusRL AundHausrotschwanZP. ochruro¥sowieGrauschnappe(Muscicapa striata) Feld
undHaussperlingPasser montanusndP. domesticus)beideRL VYsind zumindest als Nahrungsgaste
(v.a. aus den angrenzenddmutplatzreichen Kleingartenanlagen) regelméaiig im Bahnhofswald zu
beobachten

DerSperber(Accipiter nisus¥treng geschitztbritetjahrlichim Bahnhofswald. Er nutzt stérungsarme
Walder als BruthabitatSeine fliiggen Jungtiere konntauf dem Waldbodeeobachtet werden, was
nurin einem so stérungsarmen Wald denkbar ist. Weitere Greifvogelbeobachtungen umfestsen
dem Turmfalken (Falco tinnunculus)auch Sichtungen deBaumfalken (Falco subbuteo)streng
geschutzt DieWaldohreule(Asio otug streng geschutzund derWaldkauz(Strix alucg wurde beide
im Bahnhofswald regelmaRig gehort und auch gesichtet.

Unter den Kronenbriitern sind neben den erwdhnten Greifvogeln und dem Grau(siigfolgende
Arten bemerkenswertErlenzeisig(Carduelis sppus), Kernbei3er(Coccothraustes coccothraustes)
Gimpel (Pyrrhula pyrrhula) und Gelbspétter (Hippolais icterina)RL 3 Die Ringeltaube(Columba
palumbus)ist hier mit mehreren tradierten Brutrevieren vertreten.

Bei denGeblschbruterrbeispielhaftzu nennerist neben derHeckenbraunellgdPrunella modularis)
als Besonderheit di&lappergrasmuckg¢Sylvia currucaRL 3

Mehrere anspruchsvolle Freibriter in Hochstauden kommen v.a. auf den Lichtungen und Saumen des
Gebietes als Brutvogel vor, so deeldschwirl (Locustella naevia)RL V die Nachtigall (Luscina
megarhynchos)die auch auf den nahen Gebilschen an der FlutrmgdelméaRig zu hdren ist, und der
SumpfrohrsdngefAcrocephalus palustris).

Der in Bayern weiterhin nicht haufige (Gorgen & Kluth 2@ureiher (Ardea cinerea)RL V ist
ebenfalls aufgrund der Stoérungsarmut und den nicht erfolgenden Nachstellunge\@ischeuchen

auch durch Hunde, was ihm einen Aufenthalt in der Flutmulde zu den meisten Tageszeiten und
aullerhalb des Wassers weitgehend unmoglich macht) sehr regelméaRigalmainbarzu allen
Tageszeiten im Bahnhofswald zu beobachtemd ist fiir seine dliche Population vermutlich auf das
stérungsarme Gebighit aus dem Waldbestand herausragenden Sitzwarten in Form hoher Altb&dume
meist in Waldrandnaheangewiesen.Das Fehlen durch direkte Verfolgung albayernweitem
Risikofaktor fur didayelischen BrutbestandgRote Liste Bayern, LfU 20E8jndglicht dem Graureiher
einanndherndganzjahriges Vorkommen im Bahnhofswald

Auf dem Acker westlich des Bahnhofswaldewie im Bahnhofswald selbsturden noch wenige Jahre
vor der Bebauung daRebhuhn(Perdix perdix)RL2 mehrfachgesichtet(Gschwendtner, Kroehling

zudemwurden im Zuge der StadtbiotopkartierurtP94 zwei Rebhiihneim Bahnhofswald gesichtet
(Riedel & Zimmermann iMPASK) Auch diese Art hat einerobligaten Bezug zu Saum und

Waldrandflachen und nutzt sie fir verschiedene Teile seiner Entwickdurodp fur diese Art besteht
die Problematik demveitgehend fehlenden Moéglichkeit deXutzung der Wiesen der Flutmulde
Grunde dafir liegen in desehr starken Frequentierung durdhils auch freilaufende Hunde und
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guerfeldein gehende Spazierganger, gepaart mit der durch wasserwirtschdilittwassertechnisch
bedingte Vorgaben relativ geringen Strukturvielfalt an Versteckplatzemal die Art aut eher
trockenwarme Lebensraume bevorzugt, die sie eher auf der Hochterrasse des Bahnhofswaldes denn
in der luftfeuchteren Senke der Flutmulde find&inzusatzlicher, auchayernweiter Risikofaktor ist

laut der aktuellen bayerischen Roten List&fU 201c 0 RAS oa®%SNRBRASRSt dzy 3«k.
h NI & NJ Y R oviaddiyasioHtsRigf aktuellen extrem starken Bauaktivitét in Landshut und speziell
in diesem Stadtteibkut auch auf das mehrfach dokumentierte RebhuiMorkommen sidlich und
westlich von Loschenbrarmltrifft .

C Zusammenfassende Bewertungpgel

Eine artenreiche Avifauna profitiert im Gebiet voder ausgepragten tBukturvielfalt, guter
Anbindung an die Flutmulde und Stérungsarmbgzw. einer Kombination dieser Faktoren, je
nach Art Es verfigen mehrere waldbitende, alle ja auch mindestens besonders geschiitzte

Arten im Bahnhofswald tUber Brutvorkommen, die ihn wegen seiner Stérungsarmut hieffur

nutzen. Durch die sukzessive Einengung stdérungsarmer Bereiche wird dieser Bruterfolg
zunehmend gefahrdet bzw. das Vephrungshabitat gefahrdet. Da sich der Bahnhofswald mit
ca. 6 Hektar Gesamtflache ohnehin am absoluten unteren Rand der Minimalgrofe fiir viele der
fraglichen Arten befindet und zudem den einzigen Wald weit und breit darstellt, ist jedwede

weitere Verkleineung der stérungsarmen Flache als massiver Eingriff in Bezug auf die fraglichen
Arten zu werten.

J Geschitzte Artend Gefahrdete Artend Arten hoher Schutzverantwortung Deutschlands
J WaldrandartenJ Strenge Waldarterd Biotopverbundbendtigende Arten

SaugetierdA. Kroehling, Dr. S. MuHKroehling)ohne Flederméusgsh. separat)

Neben den ublichen S&ugetieren von Gehdlzbiotopen und naturnahen LichtungégelfErinaceus
europaeus)RL V Maulwurf (Talpa europaea) Wald- und ZwergspitzmaugSorex areaneus, S.
minutus), Waldmaus (Apodemussylvaticug, Rételmaus Clethrionomys glareolus Eichhdrnchen
(Sciurus vulgaris Feldhasel(epus europaeysRL Y Wildkaninchen Qryctolagus cuniculysin guten
Bestanden bzw. hohen DichtenDas Vorkommen diverser weiterer Arten wie Gelbhalsmaus,
Gartenspitzmaus und Sumpfspitzmausven der Lebensraumeignung her sehr giénkbar, aber
bisher keine systematische Erhebung der Kleinsauger erfolgt.

Auf Basis der dan Bestdnde haufiger Artefnitt u.a. der Rotfuchs(Vulpesvulpeg als Nutzer dieser
Nahrungsressource regelmal3@uf. Beispielsweise wch die neozooischéBisamratte (Ondatra
zibethicus)mit ihrem Vorkommen an der Pfettra¢h der Flutmulde wurde als Schadelfund mehrfach

im zentralen Bahnhofswald belegtermutlich zum stérungsarmen Verzehr hierlvom Rotfuchs
verbracht.NebenHauskatzenFeliscatug), v.a. in Wildkameras Waldranch&hevon Léschenbrand,
wurden in Fotofanin zentralen Teilen des Waldes spezretien mittleren Nachtstundeauch Tiere
identifiziert, die aufgrund ihrer Farbung (verwaschene WildzeichnanigypischeSchwanegngelung

usw) als Wildkatzen oder Blendlinge optisch anzusprechen wéaren, waseifian sicheren
Wildkatzennachweis aber nicht ausreicht. Ein Schadelistmorphologisch undnorphometrisch als
Blendling oder junger Wildkudereinzustufen (Kroehling 2014). Lockstocke erbrachten keine
Ergebnisse bzw. Mischproben, da es sich vermutlich um durchziehende Jungtiere vor Eintreten der
Geschlechtsreife oder um weibliche Tiere handelt, die Lockstécke unter diesen Bedingungen nicht
annehmenStreif et al. (2016) zufgé gefahrdet das Auftreten von Blendlingen und von Introgression

in Deutschland nicht die Integritat der Wildkatze als Art, konnte aber fur das
Wiederausbreitungsgeschehen in Regionen, wo die Art ausgestorben ist, eine positive Rolle spielen.
Eine von StMLF(2015) vertffentlichte Karte mit Wildkatzennachweisen in Bayern zeigt, dass die Art
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auch sudlich der Donau angekommen ist und zumindest in Schwaben auch bereits den Raum wieder
erschlief3t.

Es erscheint denkbar, dass die Bahnstreckend umLandshut al®\usbreitungslinia der derzeit in
Bayern in Wiederausbreitung begriffen®¥ildkatze felis dvestrig RL2, streng geschitztAnh IV
FFHhohe Schutzverantwortundeutschland (1) zu verstehersind, und die Art, die Streifgebiete von
mehrerenhunderten Hektar aufweist, das Areal nur sporadisch, oder aber auf der Durchwanderung
£ & af GSLILIA y IDiedAit 2sy derade & Slighdziebiedditen Landesteilen auf geeignete
Verbundstrukturen angewiesen, wahrend sie in der extensiven Kulturlaattscleine
Wiederausbreitung auch innerhalb der Kulturlandschaft leichter bewaltigen konvteitere
Erhebungen sind notwendig, u.a. mit weiteren Lockstockaufstellung@ndas noch sehr sporadische
Vorkommen in Studbayern zu erforschen

Per Fotofalle nachgeesen wurde deBaummarder(Martes marte§g am Westrand des Areals und im

zentralen Bereich, vermutlich bei der Jagd nach Eichhdrn¢Beiurus vulgarisdas hier in beiden
Farbmorphen (rot und schwarz) auftritt, im StammbereRfINJ RNNF § S REBILIAWNB I ad 2y & a
seine Streifzlige nutzemmoglicherweiseauch fur in Ausbreitung begriffene Jungtiere, was eine

wichtige Funktion flr den Genaustausch von Populationen ist. Auch der im Siedlungsbereich z.T. als

a! dzi 2 YI NR S NXSteidmagddr (Martsa faidadr® im Bahnhofswald aufund nutzt u.a.
regelmaRigunterirdische Revisionsschachte unter den stillgelegten Gleisen

Ebenfalls ein Vorkommen im Bahnhofswald weistMasswiesel(Mustela nivals) auf, das mehrfach

per Fotofalle nachgewiesen wurdBiese Arstand noch 2002uf der bayerischen Roten Liste und ist

in der Kulturlandschatft stark rticklaufigltri 2005) bzw. dort auf ausgedehnte, gute vernetzte Hecken

und Saumstrukturen angewieséBchmitt 2006)Das Mauswiesel kann nur in sehr gurestigstruktur

und nahrungsreichen Gebieten Streifgebiete aufweisen, die unter 5 Hektar liegen kénnen, so dass der
Bahnhofswald mdéglicherweise zentrale Bedeutung fir ein Fortpflanzungsrevier der territorialen Art
(Schmitt 2006) hat. In der Flutmulde fehl&trukturen, die die Art fir sich als Versteckplatz nutzen
kann. Sdume und Lichtungen spielen als Nahrungshabitate eine besondere Rolle. Der Bahnhofswald
und seine besonders kleinsaugerreichen Lichtungen und Saume stellen fir die lokale Population der
Art ein wichtiges Kernhabitat dar, wéahrend sie in der aus wasserwirtschaftlichen Grinden relativ
ausgeraumten Flutmulde schon aufgrund der starken Frequentierung durch Hunde und Katzen kaum
Ruckzugsund Jagdraume finden diirfte.

Ebenfalls im Bahnhofswald pradéast derDachs(Meles meles)Bei der Baumaflinahme wurde ein in

der Boschung am Westrand des Bahnhofswaldes vorhandener Dachsbau angeschnitten und verfullt.
Diese Beeintrdchtigungeiner regional seltenen Art wurdeder zustandigen Unteren
Naturschutzbehérde zur Kenntnis gebraaimd hatte vermieden werden kénnen, wenn bei der
Bebauungsplanung ein ausreichender Waldabstand eingeplant worden ware.

Die HaselmaugMuscardinus avellanariusiRLV, streng geschitztAnh. IV FFHist die zweite grol3e

regionale Besonderheit im Bahnhofswald. Naaem Vorkommensverdacht durch Fral3spuren
(Kroehling 2033 konnte sie in 2018 und 2020 durch NestfundeHaselmausiubest 6 b A & 1 NI KNB Yy
Kunststoff)oritischer Bauart nun belegt werden. Die aus Moos bestehenden Nester unterscheiden sich
substanziell vomen unordentlichen LaubstreHintragungen durch die Waldmaus, die die Tubes z.T.

auch okkupieren kann.

Die Haselmaus weist individuell eher kleine Streifgebiete von zum Teil knapp unter einem Hektar auf,
waéhrend die Minimalflachen fur eine Population rtialnter 510 Hektar oder dariiber, je nach
Nahrungsverfligbarkeit im Jahreslauf, die sehr vielfaltig seissmanzunehmen ist. Nur in sehr
gunstigen, strukturund nahrungsreichen Gebieten sind fir eine lebensfahige Population mégliche
Habitatmindestfliche anzunehmen, die unter 10 Hektgrol3 sind(Juskaitis & Blichner 2010). Die
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geeignete Flache im Bahnhofswald liegt somit nur aufgrund ihrer groen Nahrungsvielfalt
(Strauchreichtum!) Gber dieser Schwelle, wobei Flachenverluste und zunehmende Isolatiomasirc
a! YT Ay3aStyda YAG . S0l dzdzy3d NdzGSNEG | NAGA&AOK 1 dz &SK

DasReh(Capreolus capreolusyt ein nur sehr sporadischer Gast aus der Flutmulde (Tilp, mdl. Mitt.
2013), was daflr verantwortlich ist, dass der Bahnhofswald nur einen marginalen rizht
erkennbaren Wildverbiss aufweist, anders als die Mehrzahl der Walder in der Region.

Der Biber (Castor fiber) streng geschiutztAnh. IV FFHkommt seit einigen Jahren wiedean der
Pfettrachund ander Isarim Stadtgebiet von Landshwor. U.a. hat eim Winter 2018 einerca. 80

Meter Luftlinie weitenAbstecher von der Pfettrach Uber die Mahwiesen und den FlutmulRizmm

hinauf in den Bahnhofswald gemacht, um ddalie verschiedenen Weiden und Pappeln links liegen
lasseml, sich an den hinter einem mashohen Maschendrahtzaun geschitzten Kornelkirschen
(Cornus masgutlich zu tun, und hat auch versucht, die etwa oberschenkelstarken Stammlinge unter
dem Zaun hindurch Richtung Pfettrach zu bringen, mit nur teilweisem Erfolg, weil sich die Stammlinge
zum Td im Zaun senkrecht stehend verkeilt habddies kannals lllustration dienendass die
Artenvielfalt dieses Areals auch fUr den Biber eine besondere Eignung bedingt.

C Zusammenfassende Bewerturgugetiere (ohne Fledermause):

In Bezug auf die Kleinsdugerfauna ist der Bahnhofswald mit seinem Gehdlzartenreichtum und
seinen guten Strauchund Waldrand und Saumhabitaten ein optimaler Lebensraum fir dje
Haselmaus als Anhang JAft. Der sehr individuenreichen Kleinsaugerfauna stelleu.a
Mauswiesel und Baummarder nach. Die Wildkatze ist als Verdachtsfall belegt, was in Einklang
mit anzunehmenden Wiederausbreitungstendenzen der Art auch in Sddbayern ist und die
Bedeutung des Areals als Knotenpunkt und Rickzugsraum an einer besondsrigngten
Biotopverbund und Ausbreitungsachse dokumentiert.

J Geschutzte Artend Gefahrdete Artend Arten hoher Schutzverantwortung Deutschlands
J Waldrandartend Strenge Waldarterd Biotopverbundbendtigende Arten

Fledermausé€Chiroptera)A. Kroehling unter Mitwirkung von C. Winkler

Alle heimischen Fledermausarten sindOeutschland streng geschiitzt und in Anhang IV der +FH
Richtlinie aufgefiihrt so dass der FFBtatus nur bei jenen Arten extra angegeben ist, die zusatzlich
auch in Anhand hufgefihrt sind.

Im Bahnhofswald wurden bisher trotz nur eher extensiver Erhebungen etwa 10 Fledermausarten
festgestellt(teils erwartungsgemald in diesem Rahmenr als starker Vorkommensverdacht, da die
Batcordererhebungef014 und 2017 mit jeweils n@rkurzen Exkursion8bendenzu kurz waren, um

Uber hohere Stichprobengré@dachweise mit Gber 95 % Sicherheit zu bring&®®r Bahnhofswald
bietet nicht nur Sommerquartiere, sondern potenziell auch Winterquartiere unterschiedlichster
Qualitat. Zudem wird evon mehreren Fledermausarten aus dem umgebenden Siedlungsgebiet
regelmafig zur Jagd aufgesucht.

Eine groRe Besonderheit Landshuts ist das Vorkommen Migckenfledermaus (Pipistrellus
pygmaeud RL Van verschiedenen Stellen im Stadtgebiet, und dies auch im Winterquartier (Winkler,
mdl. Mitt. 10/2020. Auch im Bahnhofswald wurde smehrfachjagend nachgewiesen (Winkler,
Kroehling). In der unmittelbaren Umgebung des Bahnhofswaldes existiert auchstendein aktuell
nachgewiesenes Quartier der Art. Dies ist deswegen so bedeutsam, weil diese Art nicht nur
Veranderungen am Quartier, sondern auch auf solche in den Jagdgebetteempfindlich reagieren.
Werden die von der Art genutzten glinabitate veéndert, kommt es regelmallig zur Aufgabe der
Aufzucht.Die Mickenfledermaus jagusdrtcklich auch in Waldern (ausschlie3lich Laubwaldern), v.a.
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in Auwaldern (Dietz & Kiefer 2020), ausdricklich auch an Waldrandern und sdumen und auch kleinen
Lichtungen undbevorzugt bzw. bendétigt als Landschaftstyp eine Verbindung von Wald und Wasser
(Rudolph & Meschede 2004), ganz besonders auch wahrend der Aufzuchtphase (Dietz & Kiefer 2020),

die ihr der Bahnhofswald hier in besonderer und in nicht ersetzbarer Weiset .lidgdgdhabitate der

Art liegenlaut BatdetectorNachweisenm Bahnhofswalgdinsbesonderauch ausdricklicentlang des

2] f RN YRSA |y RSNJ Cf dzbOdziagiSuch g Waldzantl @hd kh&pa dritbér NR ¢ S &
Winkler (mdl. Mitt. 10/2020) urteilt dazdzYWenn nur die geringste Stdrung iQuartier oder
Jagdgebieauftritt, gebendie Tiere das Quartiezufd  5igt &iéh it Uber 20 Jahren iralndshutgut

bekanner, durch verschiedene FalikumentierterKenntnisstand. Nach Einschatzung von Winkler

(mdl. Mitt. 10/2020) der sich seit 25 Jahren mit dieser Art beschafiigtuss diese Art als grofite
Besonderheit Landshuts in Bezug auf die Fledermausfauna gewertet wieblen ¢ | & . dzOK @2
Wagensonner (mdMitt. 10/2020) unterstrichen wird.

Im Bahnhofswaldsind trotz extensiver Erhebungemeiteren Arten, die im Wald oder lber den
Baumwipfeln jagen, festgestellt worden:

ZwergfledermaugPipistrellus pipistrelluy als Kulturfolger auch in den Géarten im Stadtgebiet zu beo
bachten, von wo aus siegelma&ig zum Flutmuldendamrals Jagdhabitafliegt und per Batdetektor
nahe am sudlichen Waldrand des Bahnhofswaldes mehrfach festgeBe&liter Batcorderauswertung
voma D9¢hk 3 R S N@owid hemits2014plausibel nachgewiesen (liberpriift durch Z2ahn
2017)

Die RauhautfledermausRipistrellus nathusiiJebt in Baumhdohlenseltener in Spalten von Fassaden
(Tress et al. 2012). Sie konnte auf dem GB@ der Natur im Juni 201m Sidosten des Bahnhefs
waldes nahe de Kleingartensowohl per Batdetekir (Winkler Kroehling als auch per Batcorder
Ostlich der Bahnbrickéhier mit Moglichkeit der ahnlich rufenden AR. kuhlij nachgewiesen werden
(Zahn). Spater im Jahr wuriter Sozialruf, vermutlich ein Werbegesang, 6stlich der Bahnbriicke in dem
Waldbestandan der nordlichen Flutmuldenbdschung vernommen (Kroeli0b9. Sie Uberwintert
auch in Holzstapeln oder ahnlichem.

Zweifarbfledermaus {/espertilio murinu$ RL 2 im und tGber dem Walghgend wurdewahrend des
GEQTags der Natur 201am StiédwWaldrand des Bahnhofswaldes zur Flutmulde festgestgditbereits

als Verdactgnachweisper Batcorder 2014! f & o DG SRR IS | dzaQuartiérdzid. in & A S
Spalten an Hausfassaden mit Holzverkleidungech in Mauerrissen und in Dachbdden in Verbindung

mit Holz(Tress et al. 2012

Nordfledermaus(Eptesicus nilssoniiRL3, als starker Verdacht (mit 77 % Wahrscheinlichkeit) per

. FGO2NRSNI Hamn Y I OKESH I S Ssitabdir oGReszbdkittideinerer
Siedlungen undjewéasserreiche WaldefRESS ET A2012), bevorzugt Spaltenquartiere versteckt an
Gebauden wie hinter Fassaden und Kaminverblechungen, wodurch diese sehr leicht tGbersehen
werden kénnenEinzeltiere ziehen auch hinter abstehende Baumrinde und in Baumhdhigiiba

2009). Die Jagdgebiete finden sich in lichten Waldbereichen, und anderen Gehdlzhabitaten wie
Streuobstwiesemind Nadelbestéandand liegen oft nur wenige hundert Meter von den Wochenstuben
entfernt (Meschede& Rudolph2004).

Mopsfledermaus (Barbastella barbastellug RL 3 Anh. Il/IV FFH hohe Schutzverantwortung
Deutschland (!) wurde als Verdacht im Ba¢étektor-Einsatz 2014n einer kleinen Lichtung im Westteil
des Bahnhofswaldesgerzeichnet. Ruft sehr leise, daher per Batcordehwierig zu erfassen. Am
a { NR£SAd weiteren Verdachderhartungauf Mopsfledermaus per Batdetektdtachweis
(vorlaufige Auswertung Kroehling. Ausreichende Spaltenquartiere an Baumemd vielfaltig
vorhanden (vgl. Kartierung potenzieller Quartielurch Kroehlin@014)
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Bechsteinfedermaus (Myotis bechstein) RL 3, Anh. II/IV FFH, hohe Schutzverantwortung
Deutschlandg (1), vermutlich auch miQuartierbduma. Die Art hakeine groRen Bestande in luAd
kommt ua. bei Aulohn dem Bahnhofswald &hichen Auwvaldbestanden vor(Winkler, mdl. Mitt.
10/2020. Verdachtsnachweis bereits 2014 per Batcorder.

Die WasserfledermaugMyotis daubentoni) kommt in der angrenzenden Flutmuldeor (Winkler,
Wagensonnermdl. Mitt. 202Q.

Das akustisch nicht zu unterscheidende Artenpadeine (Myotis mystacinus) und Grofle
Bartfledermaus(M. brandtii) RL 2vurde 2014mehrfachmit Bacorder digital nachgewiesdmit Gber

70 % Sicherheit)Die GrolRe Bartfledermadist eine Laubwaldbewohnerin, die im niedrigen Flug im
Wald und an Waldréndern ungdumen jag

DasBraune LangohrRlecotus aurituykann akustisch von der Schwesterart d&rauen LangohrH.
austriacu9 RL Znicht sicher unterschieden werden, gleiches gilt fir den Kot, der in giraige cm
grofRen Faulhodhle eindravendelweide nahe dem westlichen Waldrand gefunden wurde (Winkler und
Kroehlingvgl. Biletr im Anhang} und der einer mittelgro3en Fledermausartgeordnet werden kann
(Winkler) die vom Aussehen her Kotpellets vom Langohrtypus hinterl@gst Dietz et al. 20Q7
Marchesi et al. 2008 Ausschlaggebend fiir die Zuordnung des Hangplatzes mit Kot zum Braunen
Langohr ist deWald-Lebensraumlhre sehr leis@ Ruk wurden mehrfach nahedes Bahnhofswale
Siidrandesernommen (2017 und 2020, am{ N R# ®jstwiel & LIA & O K anuHfad dnd &n2 a
Westrand nahe des Ziehrerwelsi der Vorbegehung zunGEGTagt H (Kmeahling Winkkr).

DerGrolieAbendsegler(Nyctalus notculdist eine typische Baumfledermaus und konnte beir® 9 h
¢ 3 RS NX1B knifadmN¥om Bahnhofswald in der Flutmulde vernommen werden (Winkler).
Weitere Nachweisélieser Artgelangen Ostlich der Bahnbriicke Lahdt¢ Mihldorf per Batdetektor
(Kroehling).

Insgesamt gilt, dagseeben einem guten Nahrungsangelutzsqualitative und quantitativédngebot an
Spalten und Baumhohlen in Waldemntscheidend fir die Artenzahl der waldbewohnenden
Flederméuse istso auch imBahnhofswaldy.a. fir die Eignung fuMopsfledermaus mit haufigen
Quartierswechseln wahrend des Sommers.

Far mehrere der Fledermausarten liegen im Bahnhofswald auch geeignete Winterquartiere vor (Leit
ner, Winkler) nicht nur fir den inStadtgebiet bei Baumfallungen geborgenen Abendsegler, sondern
auch beispielsweiséiir Mops-, Miicken, Nord- und Bechsteinfledermaus, die teilweise nur unweit
ihrer Wochenstuben Uberwinterrteils auch an milden Wintertagen auf Jagd geti&oehling 2014)

C Zusammenfassende Bewerturfgfedermause

Fir die Fledermausebesitzt der Bahnhofswald eine grol3e Bedeutung als Waldhabitdie hier
ihr Quartier und einen stérungsarmg quartiernahen Jagdbereich besitzeDie Jagdhabitate
liegenin Verbindung mit einer skr guten Ausbreitungsachse in Form der Flutmulde und ihrer
Damme mit dortigen linearen Gehdlzstrukturen als Jagdstrukturen uhdsbreitungdahnen.
Besonders hervorzugeben sind die Anhang I#Avten Bechsteinund Mopsfledermaus undails
regionales Schwerpnktvorkommen die Mickenfledermaus, die durch ihrebesondere
Storungsempfindlichkeitim Quartier und Ver&nderungsempfindlichkeit im Jagdhabitat |in
besonderen Malie von Eingriffen betroffen ware.

J Geschitzte Artend Gefahrdete Artend Arten hoher Schutzverantwortung Deutschlands
J Waldrandartend Strenge Waldarterd Biotopverbundbendtigende Arten
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Herpetofaund S. MullefKroehlingA. Kroehling
Folgende Arten der Amphibien und Reptilien wurden bisher im Bahnhofswald nachgewiesen:

Neben den im Isartal nicht haufigeGrasfrosc{Rana temporariaRLV, besonders geschitzkommt

auch derSpringfrosch(Rara dalmatina) RLV, streng geschutzt, Anh. IV Fkid Bahnhofswald vor
Einzelbeobachtung eines semiadulten Tiers im zur Flutmulde weisenden Suidteils des Areals. Aufgrund
des Fehlens von Wasserkorpern im Bahnhofswald (auRer Phytotelmendler grol3en Entfernung

zum néchsten Wald (mehr als 2 km Laufstrecke entlang der Rfbtwad fast 3 km entlang der
Flutmulde Richtung Isarauwaldgigt dieser Fund den Raumbezug der Feuchtbiotope in der nahen
Flutmulde und die Bedeutung dieses einzigen Waldgebiets im ganzen Bezugsraum algntdand
vermutlich auch Uberwinterungsquartier.

Die eigentlich haufigste Amphibienart Erdkr@ufo bufo)st im dem Stadtteil inzwischen unter die
Nachweisgrenze gerutscht, vermutlich durch die Zerschneidung ihrer tradierten Wanderstrecken. Der
Bahnhofswald wirde in dieser Hinsicht eigentlich als Sonabensraum dienen.

DerLaubfrosch(Hyla arboreg RL2, streng geschitztAnh. IV FFivurde Bahnhofswalehah auf Hohe

der sudwestlichen WaldranHBcke beino D 9¢hl 3 R S NdstpebtelltdiNdisehr kurzlebige Art ist

ein klassisches Beispiel fir den Bedarf einer hohen Habitatvernetzung in Form einer Metapopulation,
die nur Uber effiziente Habitatvernetzungselemente zu gewabhrleisten ist, wie unter anderem extensive
Hochstauderiiren mit Disteln u.&., auf thermisch beglnstigten Randlagen Sitzwarten bietenden
Hochstauden.

Der Bahnhofswald stelftir Amphibien wie Lautund Sprinfroscheinen anzunehmendea { ¢ S LILJA y 3
& 0 2 ftirSvandernde (Jung)tiere zwischen den Vorkommen im wéstlicStadtgebiet (u.a. Altwasser

in der Oberen Liebenau) und den Vorkommen im Ostlichen Stadtgebiet (u.a. Untere Au, Ergoldinger
Isaraue) dar.

Schlingnatter (Coronella austriaca)RL 2, streng geschutzt, Anh. IV FFINachweise unweit des
Bahnhofswaldes an inisehdélzen bestandenen Bahnbegleitgehodlzen der Schienen der Bahnstrecke
Richtung MiuncherfValkl & Schnirer 2011)

Ringelnatter(Natrix natrix), RL3, streng geschutztNachweis im Spatherbst unter Reptilienblech am
Rand einer Lichtung imentralen Bahnhofswald, beinahe bereits in einer Art Kaltestarre.

Blindschleiche(Anguis fragili§ besonders geschiitzthohe Schutzverantwortunddeutschlandg (1):
Wiederholte Nachweisal.a. unter Reptilienblechen, auch Jungtiekéon Volkl & Schnirer (2011)
entlang der Bahnlinie Moosbwigandshut nur vereinzelt nachgewiesen, als eher hygrophile Art
typischer fur den Bahnhofswald einschliel3lich der Lichtungen als fir die Bahntrasse. Im
Hutmuldenbereich gefahrdet durch die fehlenden Versteckplatze und umfangmeittestiere
(Hunde, Katzen), so dass der Bahnhofswald wohl das Kernhabitat der Art in diesem Bereich darstellt.

Zauneidechse(Lacerta agilis)RL 3streng geschutzt, Anh. NFFH hohe Schutzverantwortung
Deutschland (!): mehrfach Sichtungen auf der Trockenlichtung im Nordteil des Areals, entlang der
Gleise und an Saumen und Waldrandern im gesamten Areal, sowie im Nahtbereich der Gebauderuinen
am Ostrand des Areals und in demrmaligen Kleingartenaajen sowie auf der nordlichen
FlutmuldenbdschungVon Volkl & Schnidrer (2011) entlang der Bahnlinie natigmhendeckende

bzw. einer Perlenkette entsprechende Nachweise.




NVL (2020): Geschitzte und schutzwiirdige Artvorkommen im Landshuter Bahnhofswald

C Zusammenfassende Bewerturiderpetofauna:

Eing eher unvolktandigen Amphibienfauna, die sich durch das weitgehende Fehlen yon
Kleingewéssern erklart, steht eine erheblich grol3ere Bedeutung fir die Reptilienfauna entgegen,
die hier mitweitgehend allen in der Region heimischen Artgartreten ist, wenn auch ein Fnd
der Wald oder Mooreidechse noch aussteht, die in der Regi@rmutlich aus mikroklimatischen
Griinden (fehlende Transpiratiorsinschrankende Mecanismen)strikt an Moore gebunden ist
und nur im MettenbacherGriel3enbacher Moos vorkommt (MilleKroehlinget al. in Vorber.)
auch wenn ein Vorkommen auf der feuchten Lichtung und dem angrenzenden, heideartigen
Wald mit seinen Bldcken nicht vollig ausgeschlossen erscheint. Bei den Amphibien
hervorzuheben ist eine anzunehmende Bedeutung fir die AnhangAién Springfrosch als
juveniles Landhabitat und gewassernahes Uberwinterungsquartiend Laubfrosch alg
Wanderachse sowie Sonrnind Rufhabitat inerreichbarerGewassernahe

J Geschitzte Artend Gefahrdete Artend Arten hoher Schutzverantwortung Deutschlands
J Waldrandartend Strenge Waldarterd Biotopverbundbendtigende Arten

Wirbellose Tiere

Zahlreiche Artengruppeiei den Wirbelloserbefinden sich in Auswertunglie hier vorgestellten
sollen einen reprasentativenabe keineswegs vollstandigetberblick tber die vielfaltigen
Vorkommen dieser Artengruppe im Bahnhofswald geben.

Schmetterlinge (P. Lichtmannecker, A. Kroehling)

Im Bahnhofswaldkonnten durch Lichtmanneckemei lediglich zwei bisherigerinachtichen)
Begehmgen 189 Nachtfalter und Kleinschmetterlingérten fespestelit werden, aus welchen,
realistisch geschéatzt, eine Artenzahl von 600 Arten imGebiet postuliert werden kanrin den
1980er und 1990er Jahren hat H. Kolbgck in dem Gebiet43 Tag und Nachtfalter sowie
Kleinschmetterlinge festgestellin bayerischer Artenschutzkartierung ASK)

Diegrote Besonderheit des Areals d&r Erstnachweis fur Niederbayerder PalpenmotteGelechia
cuneatella DOUGLAS, 1852ote Liste 3verdffentlicht von Guggemoos et al. 2018. Die genauen
Anspriiche der Arsind, wie bei manchen Kleinschmetterlingsarten, noch nicht gut erforscht (Sobczyk
et al. 2018). Auffallig ist, dass die wenigen Nachweise der Art bevorzugt an Waldrandern von
Laubwaldern liegen (Leéprum 2020).

Eine weitere groBe Uberraschung ist das Vorkommen Wesklers Apotomis lineana([DENIS &
SCHIFFERMULLER], 1R&g Liste 2 Von dieser Art, welche in Bayern kaum, und weann in
Einzelstiicken, gefunden wird, kamen am deqg 10 (!) Stuckns Licht. Diese Art wurde in der Lausitz
Fy aK2KSy |(Shlix &baphagh§elviBsBn/(Sobczyk et al. 2018). Lichtmannagtteilt, dass
oder Bahnhofswaldomitals Hotspot dieser Art fir ganz Bayern gekannd

Beide Arten erndhren sich von Werdand sind somit dem Auwaldspektrum zuzuordnen.

Eine weitere bemerkenswerte Art ider WicklerGrapholita janthinana(DUPONCHEL, [1838pte
Liste 3welcher an dergrol3enWeilRdornbestand im Bahnhofswald gebunden ist.

DieFaulholzmotteBatia lunaris(HAWORTH, 1828) war noch in den 90er Jahren eine absolute Raritét
thermopiler Walder des Jura (Rote Li&Eg hat sich aber in den letzteweiJahrzehnten ausgebreitet.
Eine Stiickzahl von tber 200 Individuen am -Gag ist dennoclbemerkenswertund spiegelt den
Totholreichtum des Gebiets wider.

Die Ergebnisse der TagfaltBeobachtungen im Rahmen des GE&ges im Bahnhofswald (bei zwar
sonniger, aber kihler Witterung) und folgenden Jahsefen im Folgenden auszugswegeahnt
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(Kroehling, mdl. Mi.): in Offenlandbereichen zwischen Gleisen und Flutmuadachbrettfalter
(Melanargia galathea) Kurzschwanziger Blaulin(Cupido argiadesynd spater im Jahr speziell auf

der warmebeglnstigten, mageren nérdlichen Lichtung in Gleisnahe Midwven-Dickkgffalter
(Carcharodus alcegebesonders geschutztin der ASK kdnnen weitere Tagfalterfunde von
Magerstandorten von H. Kolbeck aus den 1980er Jahren und von Kartierungen im Zuge der
Stadtbiotopkartierung aus den 1990er Jahren enthommen werden. Darunténdeef sichder
Warfeldickkopffalter (Pyrgus malvaeRL V besonders geschutzKolbeck mehrfach1988 + 1995)

der Magerrasen, Waldlichtungen und Waldrander besiedelt, uliel RotelListeArt Frihlings
Mohrenfalter (Erebia meduspRL 3besondersgeschitzt(G. Lang 19.7.1994)iechls Saumbewohner

die verbuschenden Magerrasen uadsgepragterdkotone im Bahnhofswald sehr gut abbildet.

Am luftfeuchten und beschatteten Pfad entlang des Zauns wuwd@ A. KroehlindKleiner Eisvogel
(Limenitiscamilla, besonders geschutytund UlmenZipfelfalter beobachtet. Erw&hnenswert ist der

Nachweis de&limenzipfelfaltes Sathyrium walbum, Vorwarnliste By auch in der Hinsichidasser

als Larvennachweis an Flatterulme im Bahnhofswald belegt wttide.fuktifizierende und damit fur

RSy 't YSYTALIFSt FIFHEGSNI ISSAIYSUS I & (.0ISKNPA Y Ba @lGTSH
von ganz wenigen, noch dazu fruktifizierenden Flatterulmen im Bereich der FlutniédeKleine

Eisvogel hingegen entwickelt siclufaRoter HeckenkirschéLonicera xylosteumin der Regel in
unmittelbarer Umgebung des Flugplatzes (Weidemann 1995).

C Zusammenfassende Bewerturchmetterlinge

Der Bahnhofswald ist ein Areal, das aufgrund seiner Gehdlzartenvielfalt einer sehr artenreichen
Schmetterlingsfauna mit zahlreichen Kleinschmetterlingen, Nachind auch bestimmten
Tagfaltern wie dem Ulmenzipfelfalter einen Lebensraum bietet, darunter auch diversen Arten
mit einer Sonderbiologie wie der FaulholzmottBatia lunarisund, der Biologie dr Gruppe
entsprechend, zahlreichen Arten der Saume, Lichtungen und Waldrander. Unter den Arten| sind
etliche Arten, die regional ihren einzigen oder ihr bedeutsamstes Vorkommen im Bahnhofsyald
aufweisen.

J Geschutzte Artend Gefahrdete ArtenJ Arten hoher Schutzverantwortung Deutschlands
J Waldrandartend Strenge Waldarterd Biotopverbundbendtigende Arten

Wanzen und ZikadgM. Brau Dr.H. Nickelzusammengesteliton A. Kroehliny

Wanzen und Zikaden liegen moch nicht vollstandigen Bearbeitungealer bisherigen Fange und
Beobachtungenar und wurden bisher nur hdchst unvollstandig im Gelande erhoBemmiissten von

den Zikaden(bearbeitet durchH. Nicke) noch 23 ErhebungsGénge erfolgen, um ein annahernd
vollstandiges Bild zu erhalten (Nicksthr. Mitt. 28.8.2017)Auch fur die Wanze(bearbeitet durch

M. Brau)liegt nur die Artenliste einer Begehung im Rahmenald3 9¢hr 3 S & R SdilSpediell dzNX
FNNJ) a RAS Y NRaUS yrolSas 2IKNISS y 4 LIS G NHzY ydzNJ T dzy ¢SAf 068§

Die Wanzenfaunaist mit bislang86 Arten vertreten. Von den layernweit auf der Roten Liste

stehenden Arten wurden wahrend des D 9¢h 3 S 4 R 3weiRbie Listdzdtien (die xerophien
BodenwanzenMegalonotus praecostatusund M. sabulicda) und eine in Sudbayern nur lokal
auftretende an Korbblltlersamen saugendet (Nysius ericae ericad&ote Liste (gauf den gleisnahen
Magerflachen gefundeneitere im Tertidrhiigelland geféahrdete ArteRdte Liste  kommen auf

diesen xerothermen Magerflachen vorDamit sind die Schotterflichermcaufgrund ihres
Artenspektrums alsregional (fur den Naturraum) bedeutsaneinzustufet 6. NNdzZz & OK NJp
28.10.2020)
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Invorliegendem Kontexdollen ausder Artengruppe der Wanzeauszugsweisdie 33Artendes Wald
/WaldmantelWaldlichtungsbereiobs eingehender betrachtet werdeie Summe von 33 Arteém
Wald/Waldrandareaist cangesichtR S& YNGAISYy 5dzNOKF2NBOKdzy 3a3INF RSa
28.10.2020).

Beispielsweise sie diaetallischglanzendeBlaugriine BaumwanzeZfcrona caeruleaRL Vgenannt

da sie alsBlattsauger undBlattkafetarvenVertilgerin in offenen bis etwas beschatteten, feuchten
Lebensraumenein wichtiges Glied der Nahrungskette derBewohner von feuchteliebenden
Geholzaumen (Epilobium)und Waldranden (Birken, Erlen, Weidendarstellt (Wachmann et al.
2004f) Sie ist in Bagrn und anderen Bundeslandemicht haufig(Deckert & Wachmann 202@ind
laut Brau (schr. Mitt. 2017) oregional sehr selten und sicher mindestens gefahiddam
Naturraumkomplext ertiarhiigellandund Schotterplatten (T/SRote Liste 3

Fur denWaldlebensraum istrotz unvollstdndger Erfassungler Kronenbewohner (s.odie v.a. auf

Weiden undPappelnlebendeLaubwanzeéPhytocorispopolil £ & o NBOKG aSt GdSyS ! NI a
28.10.2020) hervorzuhebef. A S 0S¢ 2Ky i 2F 0 ol 8zf bhEdR Wikry fagsibér S C 2 NI
ameist in Borkenspalten am Stamm rutien dzy R & A OK o @2y adGl YY0 St | dzF SYF
S NJ/ N K\W&hmann et al. 2004).

Als typische Art fur die Eichenbestdnde des Bahnhofswaddesie WanzenartPsallus quercus
herausgegffen, die laut Wachmann et al. (2004f) in Deutschland nur lickenhaft nachgewiesen wurde,

aber wahrscheinlich im ganzen Land verbreitet, wenn auch nicht haufig ist. Sie wurde im Rahmen des
aD9th 3Sa R 2007 2usammdeNJnit der haufigeren Schwesterfsallus perrisin einer

Lichtfalle an Eiche gefundePRsallus perrisivird gelegentlich auch an WeiRdofRrataegus spec.)

gefunden (Deckert & Wachmann 202@uch diebunt gefarbteBlindwanzeDeraeocoris olivaceus

gdzZNRS 0SaASRSt i Ay BoSdtdadiN) A2y ¥ 5IBNE [| S BHtFegE 2 GDR @S
spp. und PrunusArten. Mit diesen genannten Arten und weiteren z.B. Birkmwohnenden Arten

bildet diese Artengemeinschaft di&VeilRdorn, Birken und Hchenreichen jungen Walder
insbesonderewischen den beiden Lichtungen des Bahnhofswaldes sehr gut ab.

Fur die Artengruppe deZikaden(bearbeitet durch Herbert Nickel), die mit Stand von Juli 2047 7
Arten umfasstwar u.a. einNeufund flr BayernRote Lise Deutschland Dyabei Die Brabantische
Maskenzikade(Macropsis brabanticg lebt auf KratzbeerdRubus caesijisund anderen niedrigen
RubusArten in Waldrandlager{schriftl. Mitt. Nickel, 6.8.2017)Sowohl die sudliche Feuehichtung

im Zentrum des Bahnhofswaldes als auch die saumgepragte SudHslkestdes Bahnhofswaldes
beherbergenfast flachig, aber niedrigwiichsigRubusBestédnde Rubus caesiuseils Rubus mollis,
s.u.) auch, weildie Kratzbeebestandein der Vergangenheit in unregelmafigen Abstanden gemaht
bzw. aufgelichtetwurden {m Bereichehemalige Wegeverbindungen)so dass sich nur einzelne
hohere Gehdlze angesiedelt hab&ies ergibt eine ausgepragte Saumstruktur xdaéeim Bereich ds

a { NR® ®3Jaiitell nach dem Auflen-StockSetzen vorewei2 Jahrerflachig ausgebildet ist.

Von Ulmentypischen Zikaden wurden zwei Arten nachgewiesen, u.gEdigische Ulmenlaubzikade
(Edwardsiana ulmiphagusylie deutschlandweit auf devorwarnlisted G SK i dzy R ehddd] RA S «
Verantwortlichkeit Deutschlandl dz @S NI dzli BeyitéchlandSie Jebt rein auf Ulmerd{mus

spp).
Eine stark gefahrdete AfRote Liste Bayern st die Segelblattzikade Arboridia velata), die auf

EichenQuercus sppynd evtl. auch anderen Laubb&dumen an sonnigen Gehdlzrandern lebt. Sie kommt
in Deutschland nur zerstreut vor (Kaet al. 2011).

Eine weitereRoteListeBayernArt (RL3) ist die Belblattzikade (Arboriidia parvulg, die v.a. auf
krautigen und strauchigemRosacaeaesorkommt. Damitsind junge oder auf den Stock gesetzte
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WeiRdorne und andere Rosengewéchse, wie sie beispielsweisd il R € ©dla& Bahnhofswaldes
vorkommen, fur die Art sehr wichtig#/irtspflanzen.

Einein Deutschland nur zerstreut vorkommendws/grophile Art debayerischerRoten Liste RL3) ist

die Waldsimsenzirpe Cicadula albingens)s die aufWaldsimse $cirpus sylvaticysuind vermutlich
auchCarexArtenin anmoorigerNasswiesen, in Quellmooren utebt anBachufern (Kunz et al. 2011,
Nickel, schr. Mitt. 2017)Feuchte Sauergrasbestdnde kommen in den Lichtungen im Zentrum des
Bahnhofswaldes und irsStuidwestEckdvor, so dass die Art dort zu erwarten ist bzw. nachgewiese
wurde.

Auf Landreitgras(Calamagrostis epigeiosgquf Waldlichtungen, Abbaugruben und auf anderen
Ruderalstandorten lebt di@merikanerzirpe Endria nebulosa Sie ist in Deutschland nur selten
nachgewiesen (Kunz et.a011) und entsprechend in ddRoten Liste als G (Bayern) bzw. D
(Deutschland)eingestuft. Auf den Lichtungen des Bahnhofswaldes undotidwestEcka kommen
entsprechende LandreitgreBestande vor.

C Zusammenfassende Bewertur\yanzenund Zikaden

Als Artengruppen, die unmittelbar mit der Artenvielfalt der Wirtspflanzen, aber auch der
Standortsbedingungen zusammenhangen, spiegeln Wanzen und Zikaden beispielhaft die Vijelfalt
der Wuchsbedingungen wider. Seltene Arten von Pioniergehélzen und insbesenBeibus
Gebuschen sind ebenso hervorzuheben wie solche feuchter Wiesen.

J Geschitzte Artend Gefahrdete Artend Arten hoher Schutzverantwortung Deutschlands
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Heuschrecken und GrilleG4ltatorig (A. Kroehling)

Bisher konnter(v.a. durch A. Kroehling und M. Brau als Beibeobachtumgérjestens 16Arten aus
der Gruppeder Heuschrecken und Grillém Areal nachgewiesen werdewas fir ein relativ kleines
Waldgebietim Stadtgebietine bemerkenswerte Zahl darstellt

Neben den auf den Bahngleisen vorkommenden Arten wiebdgernweit seltena Blaufliigeligen
Odlandschrecke(Oedipoda caerulescefsRL 3, besonders geschiitztsoll im Folgenden der
Fragestellung entsprechenchdher auf die im Wald und seinen Lichtungen umédndern
vorkommenden Arten eingegangen werden.

Die Lichtungen und Weréander bilden eine weitestgehend vollstandige ArtengildeNdbenstabilen
Vorkommen von Sichelschrecke(Phaneroptera falcatd, Sidlcher EichenschreckgMeconemis
meridionale) und LangfuhlerDornschrecke(Tetrix tenuicornis)RL By Vist ein Nachweis der
Ameisengrille (Myrmecophius acervorumy RL BY Derwahnenswert einer aufgrund der
Flugunfahigkeit und geringen GrolR3e sehr ausbreitungsschwachen Art, mit zudem komplexer Biologie
als Ameisengast, und sehr wenigen Fundpunkten im Stadtgebiet.

DieWaldgrille(Nembius sylvestrigkt eineArt hoher Schutzverantwortung Dgschlands (1) Sienutzt

die Bahngleise als Ausbreitungsachse, aber auch weitere magdrteingenund ichte Gehdlzrander

an verschiedenen Stellen im Bahnhofswald, v.a .thermophile Waldrandeinmahréander.Sie findet

sich im Raum Landshut am Sudradmebr halbwegs geschlossen bayerischen Verbreitung und |8st sich
hier bereits in ihren Vorkommen zunehnemauf, Vorkommen im Stadtgebiet sind entsprechend
selten und besitzen eine Verantwortung im Sinne eines Vorpostens (Schlumprecht & Waeber 2003).
Die At ist als flugunfdhige Art ausbreitungsschwach und bendtigt speziell im Klimawandel
Saumstrukturen im Ubergang von Wald und Offenland.
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Die LaubholzSéabelschreckéBarbitistes serricaudaist eine regionale Besonderheit im Isartal und in
Niederbayern insgesnt selten (Schlumprecht & Waeber 2003pie ist eine Art hoher
Schutzverantwortung Deutschlands (s handelt sich um eimachtaktive Art mit enger Bindung an
Wald und deren Randstrukturennd mit siddeutschenVerbreitungsschwerpunkiSie benétigt zur
Eiablage Baume mit grobrissiger Rinde, wie Weiden und Schwarzpappeln, die sich v.a.umdSud
Westbereich des Bahnhofswaldes konzentrieren, durfte jedoch auch die RehiniérKiefernrinde

im Bahnhofswald nutzerWéahrenddie Artim Laufe ihrer Entwicklung von der Krautschicht in die
hdheren Strauchund Baumschichten wechséBtratenwechsler), wechsalie in Bayern sehr seltene
Punktierte ZartschreckéLeptophyes punctatissimdjeispielsweisewischen Offenlan@Wiesen und
Magerrasen) und Gehdlzen. Der  Strukturreichtum und Reichtum an  Okotonen
(Ubergangslebensraumeim Bahnhofswald komen somit beiden Arten entgegen.

C Zusammenfassende Bewerturtdeuschrecken und Grillen

Die Heuschreckenund Grillenfauna des Geeétes ist artenreich und beherbergt diversg
Spezialisten, wobei es sich nicht, wie sonst oft, vorrangig um solche xerothei®ahotter und
Gleisstandorte, sondern v.a. auch der verschiedenen Gebiéisand Komplex sowie
Ubergangiebensraume handelt, wie si fir den Bahnhofswald so pragend sin@raditionell
profitieren zahlreiche anspruchsvollen Heuschreckenarten in hohem Malf3e von einem
funktionierenden Biotopverbund, da viele nicht ausbreitungsstark sind.

J Geschitzte Artend Gefahrdete Artend Arten hoher Schutzverantwortung Deutschlands
J Waldrandartend Strenge Waldarted Biotopverbundbendtigende Arten

Ausgewéahlte HautfligleAteisen (Formicidaehd Wildbienen (ApidadA.

Kroehling mit Texthinweisen von E. Schelchl

Es wurden bisherca. 20 AmeisenArten nachgewiesendie teils erst noch determiniert werden

mussen, teils bereitdurch ProfDr. H. Feldhaariberprift wurden AbschlieRendleterminiert wurde

bereits derFundim Rahmen dest D9¢hr 3S & R 2817 \nh Gredsd Schmalbrustameise
(Leptothorax gredleri) die alsNeunachweis fur das Tertiarhtgellargilt undRote Liste Bayern i3t.

Sie wird in der Literatur (z.B. Wagner 2014) als acBofi dzy R a6 SAUGSNJ Ay RSy { OKlI
alle (anderen) arbotof Sy ! YSA & Sydry B SEOKNASIORI a NOKf AOK aAy &
und Laubmischwaldern, wo sie unter Totholzrinde von Laubbaumen ihr Nest abiegihpwslet al.

2012) Gredlers Schmalbrustameise ist somit ein gutes Beispiel einer stefkehtwaldart, deren

Vorkommen im Naturraum zweifellos vom Bahnhofswald vollstdndig abhangtAuf die
Schutznotwendigkeit singularer Artvorkommen weist beispielsweise auch Wagner (2014) am Beispiel

des einzigen Kartner Vorkommens vargredlerim Totholz @r wenigen verbliebenen Schwarzeren
Bruchwalder am Warthersee hin.

Bei den Ameisen ist das Ph&dnomen besonders ausgepragt, dass konkurrenzschwache Arten nur
bestehen kdnnen, wenn ein Areal hinreichend vielfaltige Bedingungen bietet, dass sie nicht von den
konkurrenzstarkeren, aber weniger stark angepassten Arten verdrdngt oder aktiv beseitigt werden
kénnen. Dies fuhrt GoRRwald (1985) beispielsweise explizitSthhmalbrustameiserder Gattung
Leptothoraxwie L. nigricepsund L. unifasciatusan. Randeinflissenit Lebensrdumen aggressive
dominanter Ubiquisten kdnnen zu kleine Restflichen naturnaher, vielfaltiger Habitate daher stark
schadigen und so fiir die Artenvielfalt sehr schadlich sein.

Weitere RotelListeArten und Vorwarnlige-Arten, wie die Rotriickige SklavenameiséFormica
cunicularia)RL TS 3und dieWiesenKnoterameise (Myrmica scabrinodisRL Byern V, benétigen
im Gagensatz zu Gredlers Schmalbrustameise hohe Besonnungsdtadehpwsket al 2012) und
konnten auf den Ichtungen an den Waldréndern des Bahnhofswaldashgewiesen werderDie
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xerophile und thermophile, regional selteyewordere Rotriickige Sklavenameise ist ein Beispiel fur
eine Art von lichten, extensiven Lebensrdumen und innerhalb dieser Bandbreiteeticht&hlerisch,

so dass man annehmen kann, dass sie grof3e Teile des Bahnhofswaldes besiedelt, wo er
warmebegunstigte Lebensraume biet&fuch sie wére durch negative Randeinflisse und dadurch
bedingte Ausbreitung von aggressiv&rien oderUbiquisten gefatdet.

Die WieserKnotenameisg auch Feuchtwieseknotenameise genannt, leitet dkologisch in die
FlutmuldenLebensrdume UberAufgrund der Bedeutung von Ameisen auch als Symbibzw.
Kommensglartner kommt diesen auch eine entscheidende Bedeutung fur das Vorkommen seltener,
gefahrdeter und geschiitzter Arten anderer Artengruppen zu. Ein besonders bedeutsames Beispiel ist

die streng geschutzteFFHANnh. 1l + IV-Art Dunkler WiesenknopfAmeisenblauling (Maculinea

/=Phengaris nausithousRL \/die im Zuge desGEGTages der Natdr2017 in der Flutmulde auf Héhe

des Bahnhfoswaldes mit umgebendd-lutmulde nachgewiesen wurde und hier ein nicht
individuenstarkes und offenbaaktuell isoliertes, lokales Vorkomnme besitzt. Limitiert wird ein
Ameisenblaulings SaA G yR RdzZNOK RAS 5A0KGS RSNJ2ANIA&lFYSAaAS)
SYyligArO1Sty {1lyyad MG of ROQISH Gy NSNS BSXEY oy (d:
2§ NJi4kosyo2@01 in WagnerQd4), sondern tber diesen Aspekt hinaus auch eine unmittelbare
naturschutzrechtliche Bedeutung.

Die bisher nur sehr extensiWwildbienenErhebung (einmalige Begehung Anfang Mai 2014 dkrch
Scheuchl am Ostrand des Gebietdd. zu einedahreszeit mit Flugzeit wenigealdtypischerArten)
erbrachte 12 Wildbienet\rten, die alle besonders geschiitztsind Auf Magerrasesartigem
Lichtungsbereich kommt die Sandbier&rt Andrena dorsata vor. Wahrend diese in
selbstgegrabenen Hohlraumen in dérde in schiitter bewachsenen, sandigen und lehmigen Béden
nistet, wurden auch zwei Schneckenhdesiedler gefunden, davon eine auch auf Nestsuahe a
leeren Schneckenhausern, in Form der zweutschlandweit nicht haufigeMauerbienenrArten
Osmia aurulena und O. bicolor Obwohl ein erheblicher Teil der Mageind Trockenstandorte des
Bahnhofswaldes eher sauer sind, zeigt das Vorkommen der kalkgebund@naurulentahier
beispielhaft die grof3e, anthropogen bedingte Standortsvielfalt @ufbicolorbesiecelt lichte und
Saumstrukturen in Auwaldern (Westrigd18).

Die einmalige Begehung von Scheustganz- die ASKDaten von 1988 und 1995. Kolbeck fand im

Rahmen seiner Schmetterlingskartierung auch etliche Wildbienen im Bahnhofswald, darunter drei
VorwarnlisteArten trockenwarmer Standorte Weilfleckige WollbieneAnthidium punctatum RL

Bayern Vund FelsspalteAWollbiene Anthidium oblongatumRL Deutschland \die beide ausreichend

Hoéhlungen fir den Nestbau bendtigen, z.B. zwischen Steinen, sdigieDichtpunktierte
GoldfurchenbieneHalictus subauratusRL Bayern Vdie in Sand oder Lehm nistdDie Gellige

Sandbiene Andrena carantonicaist zwar keine RotkisteArt, reprasentiert jedoch den im
Bahnhofswaldypischd S NI NB i Sy Sy [ SoSyaN) dz¥y ol Kf SNJ dzy R & OK |
Felddzy R 2 ASASYNNYRSNY A 6{ OKSdzOKf 3 2AftyYSNI HAMCO ®

C Zusammenfassede BewertungAusgewahlte Hautfliigler (Ameisen und Wildbienen)

Bei den hier exemplarischetrachteten HautfliglerGruppen sind sowohl die strukturreichen
Walder (Ameisen) als auch die Magerstandorte und Okotone (beliengruppen) von seltenen
und geféahrdeten Arten besiedelt. Darunter sind auch bei diesen Artengruppgame Art, die
einen Neunachweis fur den GroRRnaturraum TertirgellandSchotterplatten (=T/S, laut
Datenstand RL undayerischer Artenschutzkartierun§SK) dastellt.

J Geschutzte Arten) Gefahrdete ArtenJ Arten hoher Schutzverantwortung Deutschlands
J Waldrandartend Strenge Waldarterd Biotopverbundbendtigende Arten
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Kafer(Coleoptera) (H. Fuchs); ohne Laufkafersegmarat)

Bei eigenen Untersuchungen durdh Fuchs undeinenBestimmungen aus Beifangen konnten bislang

139 Arten identifiziertwerders A S ¢ G alF OKSY R AASAYRGWNAS I REANHa B %N m
weitere, sich in Totholz entwickelnde Arten beim Blutenbesuch gefunden wurddreifikinger, A.

Kroehling), wie diverseesonders geschutztBock und Rosenkéaferarten, zeigt nicht nur, dass die Liste

der Kafer des Bahnhofswaldes nur ein erstes Schlaglicht auf die tatsachlich zu erwartende Kaferfauna
wirft (vgl. Hochrechnungen von Liohénnecker bzgl. der Schmetterlinge), sondern auch wesentliche
Beziehungen zwischen Entwicklungad Reifehabitat tber die sudliche Bahnhofswaldgrenze in die
Flutmulde hinein bestehen.

Bemerkungen zu wichtigen und/oder typischen Wakl{d)arten die im Banhofswald nachgewiesen
wurden

Brachygonusnegerlei(LACORDAIRE, 183B):Bayern 2

Erster Nachweisdieses Schnellkédfers aus dem Untersartal! Die Art lebt in naturbelassenen
Laubwaldern mit ausreichend Faulholzanteilen, in dem sich auch die Larveicleinh konnen.
Typische Art naturbelassener Walder.

Ampedus elongatulu$FABRICIUS, 178Rt-Bayern 3

Erster Nachweiglieses Schnellkéafers aus dem Unteren Isartal! Die Imagines finden sich auf Gebilsch
und Nadelhodlzern, die Larven entwickeln sich in fadéan Laubund Nadelholz.

Microrhagus emy(ROUGET, 1856%I-Bayern 2

Erster Nachweigles Kammkaferaus dem Unterenshrtal! Die Art lebt in Laubund Auwéaldern mit
ausreichend Totholz, in dem sich auch die Larven entwickeln kdnnen. Typiscéteuktdirreicher
Walder.

Gastrallus laevigatugOLIVIER, 1790R[-Bayern 2

Erster Nachweigles Poctkéafersaus dem Unterenshrtal! Die Art lebt in strukturreichen Laulbind
Auwaldern mit Misteln und trockenen Asten, in dem sich auch die Larven entwickelek Typische
Art strukturreicher Walder.

Mesocoelopus nigefMULLER, 1821R1-Bayern 3

Erster NachweiglesPoctkafersaus dem Unterenshrtal! Sehr zerstreute Vorkommen in Bayern. Die
Art lebt in strukturreichen Laubwaldemn trockenem Efepin dem sich auch die Larven entwickeln
kénnen.

Dorcatoma chrysomelin& TURM, 183 RI-Bayern 3

Erster NachweislesPockafersaus dem Unterenshrtal! Die Art lebt in strukturreichen Laubwaéldern
mit hohem Totholzanteil. Die Art entwickelt sich im rotfaulen Holz von Laubbaumen, das mit dem
Myzel des Schwefelporlings durchsetzt ist. Typische Waldart.

Mordellaria aurofasciata(COMOLLI, 1837xL-Bayern 1

Erster Nachweigles Stach&iifersaus dem Unterenshrtal! Diese sehr seltene Art lebt vorwiegend in
Auwaldern mit strukturreichen Waldrandern. Die Kafer entwickeln sich in Asten von Laubhélzern und
lassen sich von Hecken und Asttotholz klopfen, finden sislr auch Blutenpflanzen (v. a.
Umbelliferen)im Wald oder am Waldrand
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Obrium cantharinum(LINNAEUS, 176 RBl-Bayern 2

Seltene Bockkéaferart mit zerstreuten Vorkommen in BayBia Art lebt in trockenen Waldsdumen,
Hecken und Gebiischen. Eine Art strukteicher Waldrander Die Larven entwickeln sich in
Laubbaumen.

Anaesthetis testacedFABRICIUS, 178R)-Bayern 3

Sehr wenigeezenteNachweise dieses Bockkéfers sudlich der Dobéi Art lebt in strukturreichen
Laubwaldern mitltholzbestanden. Die Larven entwickeln sich in deren trockenen Zweigen.

Exocentrus punctipenni@ULSANT&GUILLEBEAU, 1886Bayern 2

Nur wenige rezente Nachweise in Bayddie Art lebt in strukturreichen Laubwaldern und entwickelt
sich in Ulmenarten.

DerBalkenschréte(Dorcus parallelipipedudst eine zwar ungefahrdete, im Stadtgebiet von Landshut
relativ weit verbreiteteHirschkaferArt, die an morschem Laubholz lebt und im Bahnhofswald und der
angrenzenden Flutmulde einen grol3en Bestamdweist, wie regelmalRige Zufallsfunde belegen
(Kroehling, MulleiKroehling) Er istbesonders geschitzt

C Zusammenfassende Bewertung Kafer (ohne Laufkafer):

Eineflr das relativ kleine Areal bemerkenswegrof3e Zahl singuldrer Funde von Rdtéste
Arten, von denen kein weiterer Nachweis im Unteren Isartal bekannt ist, zeichnet das totholz
und strukturreiche Gebiet aus. Darunter sind mit dem Pochké&iesocoelopus nigeund dem
BockkaferObrium cantharinumauch zwei Arten, die Waldrander ungdume als Lebgsraum
bendtigen.Der Entwicklungsfrassiniger Kéaferfindet nicht seltenartspezifischin blitenreichen
Wiesen der Flutmulde stattSomit kommt auch bei den Kafern dem KomplegbensraurPaar
Flutmulde und angrenzender Wald bzweinzelne Mulmhdhlenbdume éne durchaus hohe
Bedeutung zu

J Geschutzte Arted Gefahrdete ArtenJ Arten hoher Schutzverantwortung Deutschlants
J Waldrandartend Strenge Waldarterd Biotopverbundbendtigende Arten

* fUr diese Artengruppe existieren noch keine Listen mit Agdrdhter Verantwortlichkeit.

Laufkafer (Carabidad)(.S. MullerKroehling)

Aufgrund ihres besonders guten Erforschungsstandes separat betrachtet seien Hiautkéfer Es
wurden im Bahnhofswald bisher 44 Arten nachgewiesen, darunter eine ganze Reihe regional seltener
Arten.Die Artenzahl ist angesichts der relativ geringen Groéf3e sehr bemerkenswert. So weist ein gleich
grol3er, aber isoliert im Stadtgebiet vdviiengelegeneark mit nur 6 Arten eine erheblich geringere
Artenzahl aufiilasowszky & Strodl 2006

Der HaarschnelllauferOphonus laticollisRL Vweist hier sein einzige bekanntesVvorkommen im
Stadtgebiet neben dem Ehemaligen Standortibungsplatz auf. Die Art bendtigt extensive Waldrander
(Telfer 20@).

Harpalus atratusRL \ist ebenfalls eine regional sehr seltene Art, die n&chsten bekannten Funde dieser
charakteristischen Art de&ddoxo aceretungMuller-Kroehling 2015)§egen in einem sehr naturnahen
Laubwald bei Bruckberg.

Abax parallelugst eine Zeigerart historisch alter Walder und eine strikte Waldart (ABmann 1994). Da
der Bahnhofswald der einzige Wald im ganzen Stadtteil letdchnd ist, weist er hier ein stark
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isoliertes Vorkommen auf. Er ist eifet hoher Schutzverantwortundeutschlands (MulleMotzfeld
et al. 2004 Schmidt & Trautner 2@).

Eine besonders geschutzt&Valdart stellt derHainlaufkafer (Carabus nemoralisplar. Obwohl in
Bayern weit verbreitet, fehlt die flugunfahige Art vielfach in isolierten Waldgebieten

Der gefahrdete Feuchtgebietsbewohneanagaeus cruxmajoRL 3kommt auf den Lichtungen und
Waldrandern des Bahnhofswaldes vor.

Der GlanzflachlauferAgonum micanskL Vbenétigt als Auwaldspezialigiberflutungen und kommt
am Rand des Bahnhofswaldes zur Flutmulde vor.

Der WaldrandbewohnédParadromius linearisvurde im Gebiet bisher nur einmal im Winterlager unter
Moos und Rinde am Stanfof3 eines Strauchs am Sudwestrand des Bahnhofswaldes gefunden.

Auch derneu fur das Stadtgebiet und das Untere IsartadchgewiesendBunte Haarschnelllaufer
Diachromus germanuskL Vist ein Lichtwald und Waldrand bzw. -saumbewohner, der v.a.
wechselfeucte Flachen mit Vorkommen hochwiichsiger Graser besiedelt.

Mit Abax parallelepipedus, A. parallelus, Carabus nemoralis, Pterostichus oblongopunctatds
Leistus rufomaginatukommen im Areal funf Waldarten vor, die Lebensraume auf3erhalb des Waldes
nicht oder nur fur Ausbreitungen nutzen kénnen. Biealflache von ca. 5,5 Hektar Walewegt sich
zweifellos am absoluten unteren Rand dessen, was als Habitatflache fir diesadstercht.

C Zusammenfassende Bewertung Laufkéfer:

Einefir das relativ kleine Areal bemerkenswegrol3e Artenzahlvon 44 Arten ist festzustellen
darunter regional sehr seltene Arten und bayernweit gefahrdete Bewohner der Walder, Feucht
und Magerstandorte charakteristische Arten seltener Waldgesellschaften und Arten, fur die
Deutschland eine hohe Schutzverantwortung aufweist.

Die Arealflache voretwa 5,5HektarWald einschlie3lich der Waldrander und Lichtungbewegt
sich zweifellos am absoluten unterenaRd dessen, was als Habitatflache fir diese Arten
ausreicht.

J Geschutzte Artend Gefahrdete Artend Arten hoher Schutzverantwortung Deutschlands
J Waldrandartend Strenge Waldarterd Biotopverbundbendtigende Arten

Netzfligler (Neuropterapésierend auf Dr. A. Gruppe (in Vorber.
Zu den Ausfuhrungen vgl. ausfihrlicher Gruppe (i. Vorber.)

Bisher konntergut 15 NetzfliglerArten nachgewiesen werden, darunter einige in Studbayern oder
Bayern selten nachgewiesene Arten und Arten, die speziell lichte Walder
(Dichochrys&Pseudomalladaflavifrons, D/=P. prasina)und Waldréander undsdume(Hemerobius
humulinus, H. [tescenshevorzugen (Aspock et al. 198D)ein Bayern nur maRig haufigeelbstirnige
FlorfliegeD. flavifrongst nach derzeitigem Kenntnisstand ein Artkomplex, die dahintersteheneien 2
Arten sind moglicherweise seltener als die jetzige Sammelart.

Das Vrkommen von eury6ken und spezialisierten Netzfliglerarten, sowie der Nachweis einer
gewasserabhéangigen Aidie SchwammbhaftArt Sisyra terminaliss.u) im Landshuter Bahnhofswald
zeugen von der Vielfalt des Standortes und der Eignung als Habitat fér ldssktenordnunglm
Vergleich zu anderen, umfangreicheren Studien, wird deutlich, dassitesich2 Fangnachterund
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wenigen Stunden Kescherfaig Rahmen dest D 9¢hr 35S a R $&lddeb L6indzNdewiesenen
Arten lediglich um einen kleinen Ausschnitt des tatséchlichen Artenspektrums handeln kann.

C Zusammenfassende Bewertunigetzfligler

Die nachgewiesenen Netzflugler sind mit wenigen Ausnahmen typische Laubhuder
Gebiischarten Auch wenn aus dieser Gruppbisher keine gefahrdeten Arten zu verzeichne
sind, so sind darunter doch einigdeils nur maRig haufigeWaldarten undinsgesamt eine
Artenzahl mit vielfaltigen Anspriicheran Walder mit Laub sowie auch mit (einzelnen
Nadelbaumen Waldrander und Waldlichtungen

>

J Geschitzte Arten] Gefahrdete Artend Arten hoher Schutzverantwortung Deutschlands
J Waldrandartend Strenge Waldarted Biotopverbundbendtigende Arten

KocherfliegeriTrichoptera) LibellenNOdonataund ahnliche Gruppen mit aquatisch
lebenden Larver{A. Kroehlingmit kommentierten Daten voH. Burmeister, H.
LeinsingerDr. A. Gruppe

Regelmafig erden an den inneren und aul3ereWaldrandern dedBahnhofswaldes Kdcherfliegen

Adulti und adulte Libellenbeobachtet.Im Rahmen des GEIages wurde an einer NetzfliglEalle
auch eine gewasserabhangige Netzfligher nachgewiesen

Als Lichtfang im Rahmen desD 9¢hl- 3 S a R &WNder 21 ThictmpteraArten nachgewiesen, was
fur einen Waldlebensraum viel exiseint, sich jedoch durch die angrenzende Flutmulde mit Pfettrach
und stehenden Gewassern erklaNebenhaufigen Artenmit in Bayern tber 25 Fundortenurden
laut Hedwig Burmeister, die die Arten determiniert hat, drei maRig haufige AB&% Fundortein
Bayern nachgewiesenDas sindlie rheophile Wassergeistchew#rt Hydropsyche bulgaromanorum
und zweilimnophile LeptoceridaéArten (Leptocerus tineiformisund Setodes viridis diese limne
rheophil). Alle drei mafig haufigen Arten wurd@weils in einem mannlichen Exemplar zwischen zwei
grolRenWaldlichtungerin einer Netzflliiglet.ichtfallean einer Moorbirke gefangelie ArtLeptocerus
tineiformis besitzt Rote Liste Bayern -$tatus. Die seltene Kdcherfliege Setodes viridisist
deutschlardweit gefahrdet, weshalb laut Roter Listgayern fir die Art eine Gefahrdung anzunehmen
ist (G)

Daviele adulteKdcherfliegen in der Regel schwache Flieger sind, die keine weiten Strecken vom
Larvalhabitat im Gewasser zuriicklegen koénnen, v.a. direkt nach der Metamorphose, sind geeignete
Landhabitate als Versteckplatze, Schwarmhabitate usw. gerade fiir anspruchsvtdle von
Bedeutung9 & 3IA 00 2SR20K | dzOK al dzARlF dzZSNY RS dzyR 3Sgt
Kochefliegen. Die meisten KocherfliegeArten werden vom Licht angelockt und sind daher
gegeniber Lichtverschmutzung besonders gefahrdsispielsweiseHygropsycheArten sind als

Larven in sauberen und rasch flieRend@S g Naa SNy o06SKSAYIFGSG dzyR 60Af RS
RAOKGS { OKGNNXS AY RSNISNYYSNHzy3 dzyR 12YYSy aLING

Aucheine gewasserbewohnenddletzfliglerArt wurde imBahnhofswald gefangen (s.0.): Die Larven
von Sisyra terminalisntwickeln sich in flie3enden Gewéassern (Aspock et al., 1980). Die Pfettrach oder
die nahe Isar ist wahrscheinlich ihr Larvenhabitat. Die Imagines sind jedoch flugfreudig und werden oft
weit von Gewassern entfernt am Licht gefangen. (Gruppéarb.)

Insgesamt konnten cdiinf Libellerarten auf Lichtungen im Bahnhofswaldeal festgestellt werden.
Auf der siidlicherFeuchtichtung wurde im Rahmen desD 9¢hl 3 S & R 007 viort Herdadyl I
Leinsingedie Gefleckte Smaragdlibell€Somatochloraflavomaculata) RL Bayeri3 und die Gemeine
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Keiljungfer(Gomphus vulgatissimys/orwarnliste Bayerrbeobachtet Zudem sichtete er angrenzend

an den Bahnhofswail8udrand in der Flutmuldeein Weibchen derKleinen Zangenlibelle
(Onychogomphus forcipatus) Vorwarnliste, die typischerweise von der Pfettrach aus
umhervagabundidr (Leinsinger, mdl. Mitt. 24.6.2017)Der Bahnhofswald nimmt in diesem
Zusammenhang eine wesentliche Rolle ein. DeFReF f dz3 @2y RSNJ Y SAYy Sy %l y
K2OKaill dZRSYNBAOKSY [ AOKUlUdzy3aSy 0iStkidenlétigéruinten 6 { SA R ¢
anspruchsvollerrlieRwasserlibellen singie alleheimischerLibellenarten in Deutschlanaesonders

geschutzt

Weitere Beobachtungen von FlieRBwasserlibellen aufsigtlichenFeuchtlichtungyelangenz.B.von
mehreren Exemplare der Gebanderten Prachtlibelle(Calopteryx splenderys Und nicht nur
FlieBwasserlibellen nutzen den Bahnhofswald als Jagd.- Redd-ortpflanzungshabitat, auch einige
Stillwasserlibllen. Gfenbar von der frisch entstandenen Ausgleichsflache an der Flutnfoéde200

m bachaufwarts liegend) wurde im Rahmen des GR@es 2017 eine seltene See bewohnende Libelle,
die Kleine Konigslibell¢Anax parthenopg, am Ostlichen Waldrand des Bahnhofswaldes beobachtet.
Diese Flasmiederungen besiedelnde Art besitzt ihr Flugzeitmaximum im Juni/Juli QOR). Spater im
Jahr werderregelmafigweitere Arten auf den Lichtungen bis in Gleisndhe festjitstvie dverse
HeidelibellerArten (Sympetrumspp).

Die Beobachtung von FlieBwasserlibellen in den Lichtungen und an den Waldréandern des
Bahnhofswaldes unterstreicht die Bedeutung, die dieser Landlebensraum fir die Adulttiere einiger als
Larven gewassbewohnenden Arten hat. Von der Gefleckten Smaragdlibelle ist beispielsweise
0S1lyyiazsx RI&a aAS aAO0OK oKNdzF A QundF Strautiksiéry auld2y D
2 f RE AOKGdzy3aSyz Iy 21 fRNNYRSNY 2RSNJ No&MNin¢ | f Rg S 3
Ay a230 alalf gikdB@meSdddSWeibchen wartéwildermuth in LfU 1998)Auch die

scheue Kleine Konigslibelle versucht durch méglichst kurze Anwesenheit am Fortpflanzungsgewasser,

dem Konkurrenzdruck durch andere Arten auszuweichen. Dsibd die genannten Arten nicht nur

auf diejeweilsgeeignetenRuderalflachen un#Valdhabitate in den Landlebensrdumen angewiesen,
sondernoft im hohen Mal3e ortstreu.

C Zusammenfassende Bewertungdcherfliegen Libellen und andere gewésserabhangige
Arten:

Die Funde zeigen, dass der Bahnhofswald gerade mit seinen Waldlichtungen | und
Saumstrukturen, einen regional bedeutsamen Wert auch fir dgewésseabhangign
Artengruppen darstellen. Gerade thenisch beglnstigte oder windberuhigteStrukturen
(Waldrander und -lichtungen) sowie Landmarken zur Revierabgrenzung un8itzwarten
(Hochstauden, Straucher, Baume), die aus der Ubrigen Vegetation herausragen, nehmen far
diese Artengruppen eine besondere Bedeutung. als Reifeund Rendezvoushbitate ein. Mit
dem Nachweis seltener und gefahrdetgiewésseabhéngige, als Adulttiereim Bahnhofswald
gefundene Arten sind ungewohnliche Einblicke in die Abh&ngigkeit zwischen Landnd
Wasserlebensraumalso Bahnhofswald Flutmulde gelungen.Umso méir sollten zukiinftig
Waldrand und Saumstrukturen im Umfeld der still und flieBwasserfilhrenden
Flutmuldenabschnittein den Fokus des Naturschutzes riickarm einen Fortbestand seltener
Arten in der Pfettrach, den Tumpeln und dem Ausgleichsgewéasser in édutmulde zu
gewahrleisten Denn der Bahnhofswald stellt den einzigen flachig ausgepragten Waldbestand an
dieser Gewasservernetzungsachse dar.

J Geschitzte Arterd Gefahrdete ArtenJ Arten hoher Schutzverantwortung Deutschlands
J WaldrandartenJ Strenge Waldarter Biotopverbundbenotigende Arten
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Weichtiere (Gastropoda) (A. Kroehling)

Trotz der auch bei der Molluskenerhebung reduzierten Meth¢ehkensive Siebungen und Handfange
Uber wenige Termine v.a. im Jahr 20&® Schwerpunkt auf hygrophilen Offenlandartespricht
bereits die vorliegende Artenliste von 28 Gehduseschneditan fir eine hochwertige,
spezialisierte, miteinem Neu bzw. Wiede&fund in Stadt und Landkreis (z.Bertigo substriatg
ausgestatteteMolluskerrArtengemeinschaft einschliellich mehrerer seltener Kleinschneckenarten
mit teils Uberregionaler Bedeutungrast alle nachgewiesenen Arten kommen typischerweise in
Auwalderntbiotopen oder Nassstandorten vor, einige sogar nur in solchen Habitaten. Weitere Arten
sind Vertreter des xerothermophilen Fliigels im Offenlanik die deutschlandweitseltenen und
gefahrdetenArten ZylinderwindelschneckgTruncatellina cylindricaRL By VKleine Achatschnecke
(Cochlicopa cf lubricellapL By3 und Gemeine Heideschneck@lelicella itala)

Die feuchteren Waldbereichieieten zusammen mit dem Seggenried auf der stdlichen Waldlichtung

dem hauptsachlich im Bahnhofswald vorkommenden feuchtetidea Fligel der
Molluskengemeinschaften einen Lebensraum. Als Beispietnshier das typischerweise in
Gewadssernahe lebende (Boschi 2Q1i) Deutschland seltene SumpfKegelchen(Euconulus cf.

praticola) RL By3 und die deutschlandweit ebenfalls seltenkinksgewundene Windelschnecke

(Vertigo pusilla) RL By3 genannt, die (schwerpunktmafig) am Waldrand zu den Segged
Schilfestinden im Zentrum und Siudwesten des Bahnhofswaldes gefunden wurdéis
kennzeichnende Art d¢J y' I G dzNY I KSy S aF 2 NI 3 Sralknér Now1)i didtg gy 2 SA Of
eigentliche Habitat voiVertigo pusillader stidlich an die Feuchtlichturengrenzende Waldbestand

sein, wo jedoch nicht gezielt nach Mollusken, speziell Kleinschnecken gesucht wurde.

Die ausbreitungsschwache und damit eingewisse Habitattradition anzeigende Schmale
WindelschneckgVertigo angustior)RL By3 wurde ebenfallsauf der Feuchtlichtung nachgewiesen.
Sieist eine charakteristische Art von Quellmooren und SeggenriddsrOffenlandesnd FFH Anhang

lI-Art. Ihr Habitat fallt demnach unter europaisch bedeutsame Lebensraume. Wditen@phile
durchgehend auf der Roten Liste bzw. Vorwarnliste befindliche igiigiden wurden in dem
GroRseggenried auf der siidlichen Waldlichtung im Ubergangsbereich zum Feuchtwald gefunden, so
die im Tertiarhigelland und Schotterplatten stark gefahrde{@/S 2)Gestreifte Windelschnecke
(Vertigo substriata)RL By8 unddie Zahnlse WindelschneckéColumella edentulaRL By VYSowohl

V. angustiorls auchC. edentulaind darauf angewiesen, dass ihre Habitate keinesfalls, auch nicht nur
vorubergehend austrocknen(fiher et al 1998, Bschi2011).

Die Gestreifte Windelschnecke hatte noch 1941 ein Vorkommen auf den zumindest teilweise
anmoorigen, feuchten Wiesengrindem Landshuter WestenWiesengbiet am Weiherbach auf
Hohe Siebensedieute Gewerbepark Wes{Nachweis durch die Regionalfaunistin Anna Muller 1941,

in ASK). Die Art war im Raum Landshut seither verschollad angesichts der massiven
Landschaftsverandangen durch den Autobahnbau und die fortschreitende Grundwasserabsenkung
nach der Isarregulierung und zunehmenden Eintiefung, sowie durch die Intensivierung der
Landwirtschaft mit Grinlandumbruch, Zersiedelung und letztlich Gewerbeansiedlung musste damit
gerechnet werden, dass die Art hier und damit regional ausgestorben ist. Das Vorkommen auf einer
Feuchtlichtung im Bahnhofswald markiert daher nicht nur défederfund der bayernweit
gefahrdeten und im Naturraum stark gefahrdeten Agondern stellt auch dses Areal in den Kontext
dieser vergangenen Landschdéis Landshuter Nordwestensid ihrer Artenvielfalt.

Auch wenn weitere Feuchtlichtungen undsdume des Bahnhofswaldes nicht nach
Kleingehauseschneckelurchforscht wurden, so gelang doch per Zufaltsf2014 unter Rinde=in
weiterer Fund von derZahnlose Windelschnecke(Columella edentulaim oSidwestEckd des
Bahnhofswaldes. Sie istpisch fur sumpfige, lichte Walder und Auwalderd lasst damit auch den

26




NVL (2020): Geschitzte und schutzwiirdige Artvorkommen im Landshuter Bahnhofswald

angrenzenden feuchteliebenden Saum im Sildemsles Bahnhofswaldes als geeignet flr weitere
hygrophile und naturschutzfachlich hoch bedeutsanvertiginiderVorkommen erscheinenEine
weitergehende Untersuchung erfolgte bislang nicht.

Einige Feuchtwaldarten profitieren im Bahnhofswald vom Tothaolzd Strukturreichtum am
Waldboden, so di€euchtwaldartWeitmindige Glasschneckgemilimax semilimax)Sielebt in der
Laubstreu und unter Steinen in feuchten bis nassen Wal@Bumer et al 199§. Eine weitere im
Bahnhofswald haufige Glasschnecke ist @efomige Glasschneck@Eucobresia diaphana)die in
Auwaldern und Feuchtwaldern lebt und zusammen mit der FeuchtwaReng Turmschnecke(Ena
montana)als Indikatoren fur naturnahedotholzreicheWalder gelten kann.

AlsNaturnahezeigerirkannauch die imBahnhofswalchaufigeGemeine Achatschneckigochlicopa
cf. lubrica) bezeichnet werden. Sist eine Art maRig feuchter Standorte undtzt die SGumemit

Seggenriedrn mit, so auch das a {dWNest9 O {dés Bahnhofswaldesmit seiner teilweise
feuchteliebend®& Waldrand und Hochstaudenflur

Die ostalpirwestkarpatisch verbreitete Einzahnige HaarschneckgPetasina /= Trochulus
unidentatus) RL By3 ist ein echter Alpenschwemmlingund findet sich typischerweise in den

Auwaldern undangrenzenderHangleiten des Isartales. Die Art ist im Bahnhofswald relativ haufig zu

findenund zeichnet ihn dait wertvolles Auwaldbiotopder Voralpenfliisse aus

Die Molluskenfauna des Bahnhofddes gilh in verschiedener Hinsicht Einblicke in die
Landschaftsgeschichte. Der Nachweis f&ma montanazeugt wn nicht abgerissener Waldtraditipn
da se nur altere Walder mit naturlicher Artenzusammensetzung besiedefn@get al. 1983, Bschi

2011). Verbusande Flachen, Sukzessionsgeholze, Geblusche oder gar reines Offenland werden von

ihr im Gegensatz 2dertigo angustiofs.o.)nicht besiedeltAngesichts der erst spat erfolgten Anlage
der Flutmuldendammpflanzung und fehlender Altwélder in der Umgebungs Biusiontanabereits
vor den Bombardierungen voh945 im oder nahe dem Bahnhofswald vorgekommen d42émn bei
Y SAYaOKYSO1SY aRFdZSNI RAS 2ASRSNbSaASRf dzy3
Verlust der urspriinglichen Biotope durch Rodung, Umwandlung vor: irebbdelwaldbestande bzw.
DNUzy Rl aaSNIFoaSyldzy3a O6{ GiNNGT mddpo P

C Zusammenfassende Besrtung Weichtiere

Die MolluskenArtengemeinschaft des Bahnhofswaldes ist 6kologisch sehr vielfal
einschlie3lich Vorkommen mehrerer seltener und reliktdr nur noch im Bahnhofswald
vorkommenderKleinschneckenarten mitegionaler Bedeutung und auf Feuchtgiete / -walder
bzw. voralpine Stromtaler angepassté\rten. Sowohl die zahlreichen Auwaldarten als auch die
bemerkenswerte Anzahl von Vertiginiden lasst auf eine gidabitattradition schlieRen. Somit
stellt auch die Molluskenfauna eine sehr wertvolle unginter heutigen Verhéaltnissen nicht
wiederherstellbare, landschaftstypische Artengemeinschaft dar.

g
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Flora und Pilzflora

I dza

In diesem Rahmen seien lediglich die Gefal3pflanzen und Pilze dargestellt, da Moose und Flechten noch

nicht abschlieRend bearbeitet wurden.

GefalRpflanzefA. Kroehling unter Mitwirkung von R. Boesmiller)
Die Daten basieren Uberwiegend auf Funden und Datenffardziigen voR. BoesmilleundD. Nuhn
Mit einer Artenzahl vorta.160 Arten sind die Gefal3pflanzen recht vielféltig vertreten.
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Unter denkrautigen Hoéheren Pflanzerim Bahnhofswald ragen aus der ArtenligteGleisnahe sehr
seltene Pflanzen heraus, wie d@@rossende FelsennelKPetrorhagia proliferg. Eher selten ist auch
dasDrsige Bartige HornkrautCerastiumbrachypetalum tauricum, Boesmiller mdl. Mitt. 10/2020
und der vereinzelt v.a. im Isartal vorkommertseife SchoterichErysimum virgatun), die beideRote
Liste Bayern 3sind Stromtalpflazen wieE. virgatum von der es in Bayern nur wenige belegte
Nachweise gibtRoesmiller, mdl. Mitt. 2013pesitzen im Bahnhofswald ein Reliktvorkommen.

Auch wenn der Waldbestand des Bahnhofswaldes aufgrund fehlender unmittelbarer periodischer
Uberflutungen kein § 3®iotop ist, so zeigen seine vorkommenden, z.T. ausgesprocheikstennd
auwaldtypischen Auwaldgemeinschaften doch den klaren Bezug zu diesem Lebensraum. Dies zeigt sich
insbesondere am Geholzartenreichtuamd den darauf lebenden Pilzen (s,uaber auch an den
auwaldtypischen BodenpflanzeiMit der Breitblattrigen Stendelwurz (Epipactis helleborinessp.
helleborine) kommt auch eineindigene besonders geschutzt®©rchideerArt vor. Es kommen im
Bahnhofswald aufgrund der Zaunung und dem fehlenden Wildverbi durch Rehwild auch
verbiBempfindlichéflanzen vor.

Konkret ima { N R#® ®3as Bahnhofswald nachgewiesen wurde\ieiche HaselblatBrombeere
(Rubus mollig eine in Landkreis und Stadt seltene und auf warme Standorte beschrankte Pflanzenart
(Boesmiller, mdl. Mitt. 10/2020)Deutschland ist fur diese Arin besonders hohem Malie
verantwortlich (!!). Sie nutzt die warme Waldsauhage als Nische und tritt dort in Konkurrenz mit
der ebenfalls seltenen SchwaPappel(Populus nigra)Beide Arten sind nach deBEinschlag aktuell
wieder ausgetrieben und halten trder Gbrigen Stockausschiaggetation gut mit.

Der Waldbestand ist auffallend artenreich und ist Heimatgotb0 heimischen Gehoélzarterdie sich

hier alle selbst angesamt haben und aufgrund der Standortsvielfalt mit z.T. sehr flachgriindigen
Standortenauch selbst halten konnen, ohne der Konkurrenz schattenvertraglicherer Baumarten zu
unterliegen. Alle heimischen Linden, Aheund Ulmenarten sind vertreteigand sowie méchtige alte
Moorbirken (Betula pendula, B. pubescensjd etwa ein Dutzend heimische Gehélzrosaceen u.a. mit
sehr individuenreichen Bestéanden viaimgriffligen WeiRdorner{Crataegus monogynah Baumform
Hervorzuheben sind dimachtigenFlatter-(UImus laevi3RL 3und auf den trockenen Lichtungen auch
einzehe Feldulmen(Ulmus mino) RL3. Mehrere Arten sind naturschutzfachlich hervorzuheben, wie
ein Vorkommen deEchten Wildapfel$ =Holzapfel(Malus sylvestrisRL3, der Echten Schwarzpappel
(Populus nigra RL2 und derLavendelweide $alix eleagnosRL VMit der Eibe(Taxus baccatpRL 3

die im Landshuter Isarleitengebiet eine autochthone Population aufw&setz 1995 das Uber
Vogelsaat auch in das Isartal ausstrahlt, kommt im Gebiet auctbesmnders geschiitzte Axtor.

C Zusammenfassende Bewertur@efaRpflanzerincl. Gehélze

Eswurde eine hohe Artenvielfalt bei der Waldund Magerwiesenflora festgestelltDies liegt in
der hohen Standortsvielfalt, der vom Menschen weitestgehend unbeeinflussten Sukzegsion
sowie der Uber wele Jahrzehnte bestehenden Unzuganglichkeit fur Rehwild und dem damit
fehlenden Wildverbiss begriindet. Durch die Tatsache, dass es sich um einen befriedeten Bezirk
handelt, wurde auch der Eichelhdher nicht bejagt, so dass sich lichte Eichenbestande| aller
Altersphasen ausgebildet haben, die wiederum die entsprechende Straucid Krautschicht
positiv beeinflussen.

Durch die Bombardierungen im zweiten Weltkrieg entstanden dynamische Initialstadien,|die
sich bis heute in einer ungewohnlich weistgehendn Volzahligkeit der seltenen
Auwaldgehdlze der Isarauwaldeingsum LandshutauszeichnenDer Bahnhofswaldyilt damit
nicht nur als reliktarer Weichholzauwald, sonderim Stadtgebiet neben dem Wald in
Mitterwohr und in Teilen der Oberen Auals einziger noch arhandener flachiger
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Hartholzauwald zudem mit vielen Ubergangen zu Feuchtund Magergrinland und
ausgepragten Waldrandstrukturen im Innerenm Sidwesten und zu den Gleisbereich@én
Norden und OstenDasregelmaRigeHochwasseabflusgeschehen der Flutmuldéeeinflusst
zusatzlich die standortlichen Bedingungen, so dass sich in den tsaoiduffigeren Bereicher
GrolR3seggenriede und kleinflachig RohrieBestande bis heute halten.

J Geschutzte Artend Gefahrdete Artend Arten hoher Schutzerantwortung Deutschlands
J Waldrandartend Strenge Waldarterd Biotopverbundbendtigende Arten

Pilze(R. Boesmillezusammengesteliton A. Kroehliny

Der Pilzartenreichtum des Bahnhofswaldes ist enorm. Die Artenzahl der nachgewiesenen Arten liegt
innerhalb von sieben Jahren bei Uber 260 Artemit circa der Halfte Holzund Rindenpilze.
Vergleichende Untersuchungen Ubesechs Jahre in Erlenbruchwéldern der nordbadischen
Oberrheinebene (Winterhoff 1993) erbrachten beispielsweise 193 Pilzarten auf tber der doppelten
Untersuchungsflachelzy R oy dzNJ mmp K2f1 0S62KYSYRS tAund | NI Sy
Buchenmischwaldeineines Naturwaldreservatedei Sandhausen (Winterhoff 1989 in ders. 1993)

Der Bahnhofswald zeichnet sich somit auch im Uberregionalen Kontext trotz nur extensiver
Besammlung durch eimevergleichsweise hohen Anteil an Holzzersetzern aus.

Gepragt wird die BahrdiswaldPilzflora von der vom Menschen unbeeinflussten Entwicklung und
fehlenden Stérung (z.B. durdbilzeammler oder Trittschaden) durch djahrzehntelanggezaunte

Situation. Es hat sich dadurch nicht nur ein hoher Artenreichtum ausbilden kdnnen, sesdeémnen

sich teils auch auffallend hohe Dichten an Pilzfruchtkdrpegntfalten. So fand Boesmiller
beispielsweise in diesem Jaliper 120 Fruchtkorper eineseltenenChampignonsuf wenigen zehn

Metern entlang des diagonal durch den Wald verlaufendesdB$ Boesmillermdl. Mitt. 10/2020).

 dzOK f Naad 2SRS at Afl al A aisylrtenfRaAvBichdemiin Say's Arteni S dzY
alleinin diesem Jahr teils Raritatendie in diese Auswertung noch nicht eingeflossen sind).

Hervorzuheben istlie auf Totholz lebende ArtenvielfalEir Auwalder sind die u.a. auf (Lavendgl
Weiden (Salix eleagnospefundenen holzzersetzenden Pilze typisch, wie WNerschelférmige
Feuerschwamn{Phellinus conchatysund derWachsgelbe Fadenstachelpii¥lycoacia uda) die im
Bahnhofswaldchaufig und auch sonst inlen Auwaldern deRegionhaufigbis maRig haufiggefunden
werden kénnen. Sie zeichneirch inrgehauftesAuftreten auch andere bedeutsame Auwaldgebiete
mit weitgehendnatiirlichem Uberschwemmungsregimée die Pilzfauna deBlaturwaldreservates
Karlsworthdes Kiihkopéus (GroRéBrauckmann 1994)m Weichholzauwaloestandsiidlich des Pfads
kommtder Rosafarbene Rindenpiltaeticorticum roseumyor, der an Weide gebunddst (Wiesner
2010) Auf einer liegenden Weide im nordoéstlichen trockenwarmen, kiefernreichen Waldbereich
konnten hingegen die in der Region haufigélolzzersetzeBtriegelige TrametgTrametes hirsuta)
und Spaltblattling(Schizophyllum communegjefunden werden, dig/pische Fallholzzersetzaufden
Waldlichtungender Feuchtwaldersind wo das Holz leichter austrocknéiVinterhoff 1993) Die
unterschiedlichen Standortsbedingungen des Bahnhofswaldes spiegelrsicih auch bei den
Holzzersetzerauf unterschiedliclien Standorterstehende / geworfenerBaume innerhalb derselben
Baumarten/gattungen wider.

Derartenreiche Naturwaldbarakter macht sichnicht alleinan derMenge an Totholfest, sondern
maf3geblichauchan demqualitativen Spektrum desselben (Wiesner 2010en Naturschutz2Wert

eines Waldgebietespiegelnnsbesondere diseltenen Pilzedie anbzw. aufstehenden und liegenden
Totholzstammenwachsen widers Rl RA S a! NWieSgél ¥V Ki@2 MKl Yy RSEWS Y { dz
ansteigt (Winterhoff 1993)Dies sind fur den Bahnhofswdlislangca. 10 selteneArten (von ca. 20
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seltenen holzzersetzenden Artendarunter der auf einemSalixStamm gefundeneZweifarbige
Knorpelporling(Gloeoporus dichrous wurde im 6stlichen der beiden Altwaldbereiche gefunden.

Die Moor und Sandbirkemeichen Waldbestdnde (mit denbesonders geschutzterBirkenpilz
Leccinum scabrunam Waldbodeh beherbergen ebenfalls eine reiche Holmd Rindenpilzflora.
Gerade auch die mehmend in die Altersund Zerfallsphase Ubergehenden MeBirken (Betula
pubescens)die im Bahnhofswaltm Gegensatz zden meisteniibrigenim Stadtgebiet stehenden
Moorbirken keiner Verkehrssicherungspflicht unterliegstellen fur einige nur maRig haufige Arten
wie den Gelbstieligen MuscheSeitling (Panellus serotinus) den MilchweiRen Eggenpilz (Irpex
laccteus)oder die in der Region selter@@adrungene Rohrenkeul¢Macrotyhphula contorta)einen
wichtigen Lebensraurdar. Auf liegenderBirkenasten kommen ebenfalls nur mafig haufige Pilzarten
vor, wie derKrause AderzahlingRlicatura crispa)oder der Ockerrétliche Resupinatstacheling
(Steccherinum ochareceum)

Die sichzunehmendauflésenden Robinidrestande aber auch @ im Zentrum eingestreuten
Asperbestandebieten in der Region und im BahnhofswaldrbreitetenHolzpilzerbereits in jungen
Jahrengute SubstrateWahrend an einer umgesturztefsspe / GratPappel(Populustremula, P. x.
canescensbeispielsweiseder Violette Schichtpilz(Chondrostereum purpueumyefunden wurde,
werden an der fUr gleisnahe Walder typischiRabinie(Robinia pseudoacacieg@gelmafiglie fir den
Bahnhofswald bzw. Auwélder typisehérten Schwefelporling(Laetiporus syphureus)und Birnen
Staubling(Lycoperdon pyriformelestgestell teilswirken die Stammpartiewie Gbersat.

Die Bedingungetichter Walderwerdenexemplarisch und in typischer Weigem Vorkommen des
Fleischbraunlicha Schirmling (Lepiotabrunneoincarnata)RLBY 2 reflektiert. Er wurde bislang nur
im oOstlichen der beiden Altwaldbereiche gefundefuch die anderen funf Schirmlingsarten sind
durchgehend seltene Arten und groRtenteils Rbtste Arten l(ila, Creneweil3er und Braunrosa
Schirmlirg Lepiota lilaceaRL BY 3L. subalbaRL BY @nd L. subincarnataRL BY Y die lichte
kalkreiche Waldstandortbendtigenund in den Waldbereichen nérdlich des Pfads vorkommen

Einige der Arten leben speziell in den alten Waldteilen mit ihrer mehr als ein halbes Jahrhundert
zurlckreichenden Habitattradition als Wald(s.0.), andere bilden die wechselvolle
Landschaftsgeschichte zurtickreichend von vor Gber einem halben Jahrhuhd&o aeichnet die
Bdhmische Verpel im Bahnhofswald offenbar das (verfiilite) ehemalige Pfettrachgerinne Diach.
hygrophiler Morchellaceaesind ®Itene AuwaldArten: Bohmische Verpe{Verpa bohemicaRL BY 3

und FingerhutVerpel(Verpa conicaRL BY Zeigen nicht nur die Waldtradition an, sondern wachsen

in feuchten Waldbereichemles Bahnhofswaldes.

Beispielhaft seiiir die Vielfalt derWaldbereichém Umfeld der aufgelassenen Gleter Feuchtwald
Rotling(Entoloma sericum)RIBY23 Sy | yy X RSNJ aHnmo dzy G§SNJ SAYSNI I
des Bahnhofswaldemassenhaft-ruchtkdrper hervorgebracht hat 6 . 2 Sa YA f f SANIChY Rt © ™
von der grof3en Geholzartenvielfalt profitieren viele Pilzarten. Beispielsweise auf der im Bahrithofswa

zum Teil in starken, alten Exemplaren und an verschiedenen Stellen als Vogelsaat vorkommenden, an
magere Standorte angepassteviogelbeere(Sorbus aucupariajvurde der Gerandete Kugelpilz
(Biscogniauxia marginata)RL BY 2 nachgewiesenlIn den sehr individuenreichen, baumfdérmig
gewachsenen Bestanden des Eingriffligen Weilld¢@matageus monogyndgbt der Gelbblattrige
TrompetenschnitzlingTubaria dispersag)der in der Region selten igind auf den Frichten dieses
Kleinbaumesleine Frubtkorper ausbildet Ebenfalls inCrataegusGebtisch kommder BlalRbraune
SchleherRo6tling (Entoloma saepiumRLBY1 vor. DerlgelSchirmling(Echinoderma echinaceunRL

BY2 steht im Rand einer kleinen Lichtung ustin der Region sehr selteDer in der Regioabenfalls

sehr selteneZweisporige Hethampignon(Leucoagaricus sericifer f. sericatell3LBYRwachst im

Ostlichen Altwaldbestand.
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Weitere RotelisteArten kommen auf Lichtungen und an Saumen vor, so am Pfad der seltene
Gegurtelte Gampignon (Agaricus subperonatusRLBYR. Auf dem Mastfuld der nérdlichen Lichtung

kommt der Gezonte AdermooslingArrhenia spathulata)RLBY 2vor und unterstreicht solche
Sonderstandorte innerhalb des Bahnhofswald&sch diebesonders geschutzten Saftlindéegeliger
Saftling(Hygrocybe conicaynd SchneeEllerling(Hygrocybe virginegleben in diesen Lebensrdumen.

Y%dzY alLy @Sy il N$yeSRSSyY & doNRKS\NFtkehStidbovdst(Tulas®ikd NI RS
brumale) (Wiesner 201Q)der winterstiber in der Trockenlichtung gefunden werden kann und den
xerothermen Standort der nérdlichen Lichtumwiderspiegelt

C Zusammenfassende BewerturRjlze

Zabhlreiche Pilzarten wurden durch Boesmiller im Bahnhofswald als einziger Fund fir die Region
entdeckt, obwohl diesesowohl im Isartal als auch im Tertidrhigellamadifgrundumfangreiche,
jahrzehntelange Datenerhebungen einen sehr guten Uberblick tibemdeilzbestand der Region
besitzt, was die Einmaligkeit dies&3ebietesin seinen Wuchsbedingungen auch fiir die Gruppe
der Pilzeunterstreicht. Was fiir die GefaRpflanzeNielfaltim Bahnhofswald gilt (s.0.), gilt fur di¢
Pilzartenvielfalt umso mehr, als daszusatzlich zu den standértlich vielfaltigen Bedingungen die
Zerfallsphase einiger Waldvegetationstypen eine weitere Bereicheruthgy Nischenvielfalt
darstellt.

J Geschutzte Artend Gefahrdete Artend Arten hoher Schutzverantwortung Deutschlands
J Waldrandartend Strenge Waldarterd Biotopverbundbendtigende Arten

Gesamtbetrachtungnd Schutzerfordernis

Bedeutung urbaner Lebensraume fir die Biodiversitat

Der Bahnhofswald stellt eine vom Menschen weitestgehend unbeeinflusste Waldsukzession und
Waldentwicklungdar (auf Teilflacherseit dem Ende des zweiten Weltkriedsils seit den 1980er
Jahren. Er besitzt eine grof3e Vielfalt an Standortsbedingungen (kiesig, schluffig, tonig, sandig, lehmig,
blockig, trocken, grundwechselfeucht, frisch, basenreich, sauer) und beherbergt daher eine grol3e
Habitatvielfalt. Diese kann aufgrund der besonderen Vewnggssituation von vielen spezialisierten
Arten genutzt werden, die das Areal fur sich erschlieRen konnten. Unter anderem auch ein grof3er
Totholzreichtum sowie & groRe Anteil an Okotonen sind zusatzliche Voraussetzungen fir die
vorhandene auRerordentlichhohe Artenvielfalt(beispielsweise mit Erstfunden von Pochkafern und
ZeigerPilzen fur hohe Naturnéhe sowie Reliktvorkommen der friiheren Landshuter Molluskenfauna)
So verwundert es nicht, dass in de&.5,5 ha gro3en Bahnhofswald an nur 2 Tagen im Ratuee
aD9thr 3Sa R 007 lberiloadlXrten festgestellt werden konnten. Damit lag dieses eher
kleine Gebiet an der Spitze der deutschlandweit durchgefihrtenGi@ 2017 (mit Schwerpunkt auf
abl GdzZNJ Ay RSNJI {iGFRGav®

Es ist ein bekanntes Phanomen, dat&dte und ihre Lebensrdume eine erhebliche Bedeutung fir den

Erhalt der Biodiversitdt haben (Klausnitzer 1993, Reichholf 2007, Ineichen et al. 2012). Die von
Reichholf (2007) genannten wichtigen Ursachen fur den Artenreichtum der Stadte sind
Strukturreicitum, Nahrstoffarmut sowie Schutz vor Nachstellung, und sind im Bahnhofswald alle in
besonderem MaRe realisiert. Speziell Whaldergangd ebensraume, alte Walder, tothelaind
biotopbaumreiche Walder, naturnahe Walder, nahrstoffarme Walder und Walder auf

of 2YRSNEGlI YyR2NISya dAYR RAS I SAYFdO 0Sa2yRSNE @A S
1995 und ebenfalls im Bahnhofswald risakrt.
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Gleichzeitig gibt es Entwicklungen des Stadtebaus, die dieser Bedeutung urbaner Lebensrdume und
stadtischer Waldr derzeit massiv entgegenwirken, wie starke Nachverdichtungen unter Verlust von
Grunstrukturen, eine Abnahme von Ruderald Sukzessionsflachen sowie naturferne Strukturen und
PflegemalRnahmen wie Schottergarten, Mahroboter und Laubsaugern (Ineicher261.a).

Es ist die einzig richtige Methode, die notwendigen Bewertungen nicht an anthropogenen
Vorstellungnder Lebensrdume, sondern an den Anspriichen der vorkommenden Arten festzumachen
(vgl. Hofer 2016).

SAaOKNBEAOGdzy3I dzy R | e®DIINNTdzy 3 RSa of{ NRgSad
Die  sudwestliche Waldrand Waldsaurn und  Sukzessionsflache weist  folgende
Gefal3pflanzenvorkommen auf (Befund 10/2020):

€

Acer campestrigahlreiche Ausschlage
Acer platanoidesmehrere Ausschlage
Acer pseudoplatany®inzelne Ausschlage
Cornus sanguineflachige Ausschlage
Crataegus monogynaahlreiche Ausschlage
Euonymus europaeus

Prunus padus

Prunus cerasus

Salix caprea

Populus nigra

Tilia cordata

Juglans regia

Ligustrum vulgare

Rubus mollis und caesius

Solidago gigantea

Calamagrostisp.

Geranium pratense

Humulus lupulus

EeEgegeeeeeeeeeeeee

€

Durch dieexponierte]  3S RS &9 1 ARsISAXNaOKSY .| KyK2FaglhftRY 2| f
und Pfettrach besitzt dieser Bereich fir mehrere der nachgewieséirggn eineteils regionale

Bedeutung. Als wesentliches Hiatelement besitzt dieser sonnenexponierte Waldrand mit
vorgelagertem Saum und Bodschungsbereichen auch fur das zunehmend aus dem Stadtgebiet durch
Bebauung verdrangt®ebhuhn(Bebauung Richtung TheodbleussStralRe), sowie dem durch die

ortliche Bebauungzuriickgedrangten Dachs eine Bedeutung (verfullBEchsbauim Zuge der
angrenzenden Bebauung sudlich lEZezweg). Die alterSilberweidenam WestWaldrand und die
Schwarzpappelnm o { N R# ®3sifid zudem pragendend (iber viele Jahrzehnte bestehende
Bestandselemente des Landshuter Bahnhofswaldesl werden Uber Generationen vobohle,

Spechtarten Graureiherusw. genutztEinstreichende ddmmerungand nachtaktive Vogel und dort
schwarmendeFlederméausesind fir die vielfaltige Artenglde des Bahnhofswaldes von grof3er
Bedeutung.5A S |y 2 f RNNYRSNY o[l yYRNBOIASNBGeflectt& 8 SGT Sy
Smaragdlibelleoder eine nachtaktive, gefahrdeteselteneKdcherfliegenrArt zeigen, dass gerade die
Waldrandbereich in der Nahe zur Flutmulde wesentliche Funktionen im Zusammenspiel vearicand
Gewasserlebensraum besitzen.

Auswirkungen des zu prifenden Eingriffs
Flachenvduste extensiver Komplexflachen, von Pufferbereichen gdgehtverschmutzung, Larm
und Fallmalinahmen durch Verkehrssicherung im Zuge von voranschreitender Bebauan§steik
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Artengemeinschaf(z.B. fur streng geschitzte Sauger und V&mitene FRRgewasserbewohner der
Pfettrach sowie Nachtfalter und Kleinschmetterlindgy Bahnhofswaldes e2rdie langfristige Existenz
gefahrdende Entwicklung dada sie durch Randeffekte das Areal einengen und zunehmend in seiner
funktionellen Einbindung und somitauch in seiner Funktion fur den Biotopverbund
6a! NI Sy RNB K a OK SBalinithié) isoligrénil G NI OKk L al NJ

Durch die bereits extrem dicht an den Wald gertickte Bebauung ist damit zu rechnen, dass es wegen
Schattenwurf, Astund Zweigfall oder Besorgnis dessailHaftungsrisiken geltend gemacht werden,

die Uber kurz oder lang dazu fuhren, dass der Bahnhofswald in wesentlichen Elementen (alte Baume
mit ihren Strukturen) am Westrand zuriickgenommen werden muss, obwohl er zum Zeitpunkt der
Baubewilligung bereits vbanden war.

Ein wichtiges Ziel muss seiReliktvorkommenvon ausbreitungsschwachen Arten, Waldarten,
Lebensraumkomplexbewohnern und Arten mit sehr stentken Anspridme®Bahnhofswald mit
hdchster Prioritat in ihrer Gesaimeit zu erhaltenFir tradierte Bitopelementeund Waldarten muss

im Vordergrund stehen, das verbleibende Gebiet in seiner GroRe und mit ausreichendem Puffer,
soweit das derzeit Uberhaupt noch mdglich ist, zu erhalizurch die kirzlich erfolgte Verkleinerung

des Bahnhofgaldareals durcidie weitgehende Uberbauung durch Garagen hat ohnehin in jingster
Vergangenheit ein Flachenverlust und eine Entwertung dieses Areals um3€adel/ Waldflache
stattgefunden, ohne dasdieser Eingriff funktionell oder in Bezug auf die Flémisgeglichen wurde.

Auch besonders id Bedeutung von Waldrandern undsdumen fir die Artenvielfaltdes
Bahnhofswaldesst als hoch einzustufen, da sie als Oka&aicht nur Arten beider angrenzenden
Lebensraume vereinen, sondern auch Uber eigensténdigezielb an Waldrander undsaume
angepasste Arten verfligen. Sie gelten daher zu Recht als schitzenswerte, der Eingriffsregelung
unterliegende Struktuund unter konkreten Voraussetzungen auch als Teil des durch das Waldgesetz
geschitzten Waldes. Sie sind baa nicht nur dem Wald gleichgestellt, sondern selbst Wald.
Voraussetzung ist ein rdumlicher Zusammenhang mit angrenzendem Wald. Der Saurimzahlt
raumlichen Kontext des Waldrandes ebenfallem Ausfihrungen von StMEzEM Waldgesetmit

zum Waldrand.

Einregelmagiges Audlen-StockSetzen steht einer Waldradgigenschaft nicht entgegen, sondern ist
im Gegenteil eine geeignete PflegemalRnahme, um zu verhindern, dass sich aus dem Waldrand im
Wege der Sukzession mittelfristig eine Waldflache der Sshéldge®llschaft entwickelt (Coch 1995).

Die Saumund Lichtungsflachen des Bahnhofswaldes sind zusammenfassend integrale Bestandteile
dieses Waldes. Sie sind Teil des Lebensraummosaiks fur viele der Arten, Teil von
Komplexlebensrdumen, Bindeglied des Waldes #lutmulde, Teiljahreslelbsraum oder
Kernlebensraum einer ganzen Reihe von Arten. Der Gesetzgeber hat die Waldlichtungen dem Wald
gleichgestellt und den Waldrand als einen Teil des Waldes unter denselben Schutz gestellt wie den
geschlossenen Wald selbst.

Die jetzt vorhandenen Flachen des Bahnhofswaldes missen in ihrem vollen Umfang erhalten werden,
wenn die Artenvielfalt gesichert werden soll. Dinimalarealevieler vorkommenden Artemissen
angesichts der geringen Grof3e als Wald wie auch als extensideaWW und -saumflachen und der
isolierten Lage besonders stark ins Gewicht fallen und streng gepruift werfen.

Die Minimalarealflach fir eine mittelfristig lebesfahige Population (MVP) bemisst sich aus der
Grol3e, Eignung und Vernetzung des LebensrauBlab (1986, Hovestadt et al. 1991, Jedicke 1994).
Es kommen trotz relativ groRRer Isolation fur einige der Anspruchstypen (v.a. Waldarten, noch dazu
Arten alter Walder, Arten totholaund biotopbaumreicher Walder, ungenutzte Offenlandflachen im
Nahtbereich @s Waldes) zahlreiche anspruchsvolle Arten vor. Es ist anzunehmen, dass e dies
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Umstand durch das hohe Mall an grundsatzlich gegebener Vernetzung UuUber die zwei

. A202LSNDbdzy R OKaSy aCfdziivdzZ RSa o6YAlG DSKIE1 al dzv
Bahninie (mit Geholzsaum) nutzen koénnen, um negative Effekte einer Extinktionsspirale durch
Inzuchteffekte und Aussterbeschuld zu entgehen. Dies kann aber fir Waldaumdsgwohner nur

sehr bedingt gelten, die hier insofern einem erhdhten Aussterberisiko liegen. Zwei Beispiele
kénnen das illustrieren: der relativ wanderfahige GroRlaufk&@arabus nemoralibesiedelt den
Bahnhofswald zwar an der Untergrenze eines geeigneten Lebensraums fur Grof3laufkéafer nach Jedicke
1994 und PAN 2017, der eher bei 10 Heliagen sollte, und dies vermutlich, weil zumindest
sporadisch Uber den Geholzsaum Ausbreitungen durchfiihren kann, bei einer Wanderentfernung
durch die Flutmulde bzw. entlang der Flutmuldenddmme von ca. 2,2 bzw. 2, 8 km bis zum nachsten
geeigneten Wald diang der Pfettrach bzw. in der Flutmulde. Bei den Laufkaferafdesix parallelus

(Hohe Schutzverantwortung Deutschlands) urtdrostichus oblongopunctatudie kleiner sind und
wesentlich starker auf eine Ausbreitung in der Laubsi@megewiesen sindund auch den Wald fir
Wanderungen praktisch nicht verlassen, sind Wanderungen von Uber 2km nicht realistisch (Jedicke
1994, PAN 2017). Bei weiterer Einengung ihres Lebensraumes sind daher fir Arten wie diese
Aussterbeereignisse wahrscheinlich. Dies wird dokutieet durch die ebenfalls sehr isoliert in der
Feldflur gelegene Echinger Loheo beide Arten innerhd der letzten 32 Jahre (nach 1988)
ausgestorben sind (Hohmann 2012, unveroff) Sehr dhnlich verhédlt es sich mit den
ausbreitungsschwachen Geholzhabifazialisten unter den Saugetieren wie der Haselmaus.

Bei den Waldrand und ¢saumspezialisten ist davon auszugehen, dass ein Teil auch die
Flutmuldenbdschung in dem schmalen Bereich im unmittelbaren Kronentrauf nutzen kann, der nicht
intensiv geméaht wirdFur spezialisierte Lichtungsnd Saumarten ist dieser Bereich aber erheblich zu
klein. Ihre Vorkommen hangen von diesen Waldlichtungen gimhert und au3enréndern ab. En
besonderae Wert fiir Gewasserbewohner mit Teilhabitate im Wald (vgl. Kécherfliegdellen; hier

nicht dargestellt: Eintagsfliegen) haben, durch die hier mitgeteilten Fensterfallenfange belegt, die
Flutmuldernahen lichten WaldauRenréndern und sdume Waldlichtungen.

Zusammenfassenist der Bahnhadwald von Landshuiveiter und auch reginaler Bedeutung fir die
Biodiversitat und Heimat einer grof3en Zahl regional bedeutsamer Artvorkommen, darunter zahlreiche
Arten mit ihrem einzigen oder einem von sehr wenigen Vorkommen im Stadtgebiet und der Umgebung
oder dem Naturraum Weitere Flachenverluste, wie sie bereits in den vergangenen 10 Jahren
stattgefunden haben, einschlie8lich eines viel zu dicht an das geplante Schutzgebiet gerlickten
Bebauung (weniger als 10 m Waldabstand statt der als Standard bundesweit Ghblictian den
Nachba-Bundeg&indern gesetzlich vorgegeben@®30 m), sind weder fir den Wald noch fir die
Waldrandflachen einschlief3lich der Sdaume fachlich vertretbar.

Danksagungen
Neben den an den Erhebungen und Bestimmungen diBeteiligten (vgl. Abschnitt Methodik) wird
den folgenden Personen fir Auskinfte und Hinweise gedankt:

Dr. Richard Kraft, Prof. Dr. Wolfgang Baumler (beide Saugetiere), zur Nachbestimm@ahadaln
und Fral3spurenDr. Andreas Zahn zur Bestimmung der BatceAdgnahmen Martin Leitner zur
Einsclitzung besichtigter Winterquartiere fur Fledermauder Manfred Colling zur Bestimmung
ausgewabhlter bestimmungskritischkteinschneckengehaes

34




NVL (2020): Geschitzte und schutzwiirdige Artvorkommen im Landshuter Bahnhofswald

Literatur

Auf eine Wiedergabe der Roten Listen wird hier weitgehend verzichtet. Soweit nicht anders angegbbeiehen sich die
RLl-Angaben auf die jeweils aktuellste verfiigbare bayerische Rote Liste, d.h. jene von 2003, auB3er bei den Tagfaltern,
Heuschrecken, Libellen, Laufkafern, Netzfliglern und Wirbeltieren, wo die Roten Listen von 2016ff. Verwendung fanden.

AG Tiertkologie und Planung (1997): Stadtebauprojekt StuttgartBEstandsaufnahme und Bewertung fiir Belange des
Arten und BiotopschutzesHrsg: Amt fir Umweltschutz Stadt Stuttgad54 S. + Anl.

Aspdck, H.; Aspock, U. & Holzel(3980: Die Neuroperen Europas Vol 1+2 Krefeld, 495 + 355.S

ARBmann, T. (1994): Epigaische Coleopteren als Indikatoren fiir historisch alte Walder der Nordwestdeutschen Tiefebene.
NNABer. 7(3): 14251.

Bayerisches Landesamt fimweltschuz & Bund Naturschutz in Bayern e.V. (LfU & BN, 1998): Libellen in Bagtuttgart,
333.S.

Balkenohl, BFlisse, J. & Zucci, H. (1991): Untersuchungen zur LauféteSpinnenfauna (Carabidae et Araneida) in einem
innerstadtischen Steinbruch Pedobologia 35: 153162.

Blab, J. (1986): Grundlagen des Biotopschutzes fiir Tiere (erweiterte Neuebearbegu8ghriftenr. Landschaftspfl.
Naturschuztz 24, Bonn, 257 S.

Bdhme, J. (2001): Phytophage Kéafer und ihre Wirtspflanzen in Mitteleuropa. Ein Kommperidaroldsberg, 132 S.

Bonsel, D., Malten, A., Wagner, S. & Zizka, G. (2000): Flora, Fauna und Biotoptypen vamid&igterbahnhof in Frankfurt
am Main.¢ Kleine Senckenbefgeihe 38, 63 S. + Anh.

Boschi, C. (2011): Die Schneckenfauna der Schw@&zimfassendes B und Bestimmungsbuclg Bern, 624 S.

Bullock, J.A. (1992): Host plants of British beetles: a list of recorded associgiitmisopt. Handbook, Suppl./The Amateur
Entomol. 11a, Feltham, 24 S.

Burckhardt, D. (2002): Verzeichnis der Blakte Mitteleuropas mit Wirtspflanzenangaben (Insecta, Hemiptera, Psylloidea).
In: Werner Witsack (Hrsg.): Beitrdge zur Zikadenkunde. Nr. 5, 20@®,ISSIN 1432065 (public.bibliothek.urhalle.de PDF;
56 kB).

Coch, T. (1995): Waldrandpflege. Grundtaged Konzepteg Radebeul, 240 S.

Czechowskj, W. (1982): Occurrence of carabids (Coleoptera, Carabidae) in the urban greenery of Warsaw according to the
land utilization and cultivation.Memorabilia Zoologica 39-B08.

Czechowski, W., Radchenko, A.edbpwska, W. & Vepsalainen, K. (2012): The Ants of Poland with references to the
myrmecofauna of Europe. Fauna Poloniae 4 (N.S.), 496 S.

Deckert, J. & Wachmann, R0R0: Die Wanzen DeutschlandsWiebelsheim, 715 S.
Dietz, C. & Kiefer, £2020): Die Fledermause Europa&tuttgart, 399 S.

Donath, T.W. & Eckstein, R.L. (2008): Bedeutung genetischer Faktoren fur die Wiederansiedlung seltener
Pflanzengemeinschaften.Naturschutz und Landschaftsplanung 40:251

Fachgruppe Entomologie Bier{2005, Hrsg): Ergebnisse der Untersuchungen zur Insektenfauna auf der Berliner Bahnbrache
Biesenhorster Sand durch die NAB&chgruppe Entomologie.Méark. Ent. Nachr. Sonderh. 3122.

Falkner, G. (1991)5chnecken und Muscheln.In: Jirging, P(Red): Stutzkraftstufe Landau a.d. IsaEntwicklung der
Pflanzerund Tierwelt in den ersten 5 JahrenSchr.reihe Lf\WaWi, 20 S.

Gorgen, A. & Kluth, S. (2004): Der Graureiher in Bgysy. LfU); Augsburg, 31 S.
GoRwald, K. (1985): Organisation undéreber Ameiseng Stuttgart, 355 S.
Grabow, K. (2000): Farbatlas Si#Sserfauna Wirbellose, Stuttgat, 288 S.

GrofReBrauckmann, H. (1994): Holzzersetzende Pilgze Aphyllophorales und Heterobasiodiomyceteg des
Naturwaldreservates Karlsworth.Wald in Hessen 4: 116 S.

35



NVL (2020): Geschitzte und schutzwiirdige Artvorkommen im Landshuter Bahnhofswald

Guggemoos, T., Grunewald, T., Haslberger, A., Heindel, R., Lichtmannecker, P, Lohberger, E., & Segerer, A.H. (2018):
Erganzungen, Aktualisierungen und Korrekturen zur Checkliste der ScHmgéd@ayerns (5. Beitrag) (Insecta: Lepidoptera).
- NachrBI. bayer. Ent. 67 (3/4): 5.

Hacker, H. & Miiller, J. (2006): Die Schmetterlinge der bayerischen Naturwaldreser@&sitr. bayer. Entomofaunistik,
Suppl. 1, 272 S. Tiere on und auf seltenaarBarten

Hansen, R., Born, D., Lindschule, K., Rolf, W., Bartz, R., Schréder, A., Becker, C.W., Kowarik, I. & Pauleit, S.2018): Grin
Infrastruktur im urbanen Raum: Grundlagen, Planung und Umsetzung in der integrierten StadtentwiclBdiNgkripten
503, 154 S.

Hansen, R., Heidebach, M., Kuchler, F., & Pauleit, S. (2012): Brachflachen im Spannungsfeld zwischen Naturschutz und
(baulicher) Wiedernutzung, BfN-Skripten 324, 148 S.

Hennicke, S., Martschei, T. & MulMotzfeld, G. (1997): Erste Ergebnisse der Erfassung ausgewahlter Arthropodengruppen
der Stadt Greifswald.Insecta 5: 54100.

Hofer, U. (2016): Evidenzbasierter ArtenschutBern, 158 S.

Hovestadt, T., J. Roeser, J. & Miuhlenberg, M. (1991): Flachenbedaitwaoptlationen als Kriterien fir MalZnahmen des
Biotopschutzes und als Datenbasis zur Beurteilung von Eingriffen in Natur und Landsgesfhte aus der Okologischen
Forschung, Band 1, 277 S.

Hurka K. & Jedlickova, Z. (1990): Carabidae (Coleopter&x dpmler Prager Stadtparks.Acta Societatis Zoologicae
Bohemoslovacae 54:97.

Ineichen, S., Klausnitzer, B. & Ruckstuhl, M. (2013): Stadtfqi®an, 434 S.

Irmler, U. (2001)Bedeutung urbaner Brachen fiir Laufkafer (CarabidaegunistisckOkolagischeMitteilungen 8: 135145.
Jedicke, E. (1994): BiotopverbumdStuttgart, 287 S.

Juskaitis, R. & Biichner, S. (2010): Die Haselmaleue Brehm Biicherei 670, Hohenwarsleben, 181 S.

Klausnitzer, B. (1993): Okologie der GroRstadtfauna (2. Aula, 454 S.

Klausnitzer, B. 1983: Faunistisikologische Untersuchungen tber Laufkéfer (Coleoptera, Carabidae) des Stadtgebiets von
Leipzigg Ent. Nachr. Ber. 27: 24261.

Kroehling, A. (200): Renaturierung Ergoldinger Ag Vorstellung der bisherigen Wsatzung 199581999 ¢ Ergolding26 S.
Kroehling, A. (2012): Der Bahnhofswaj@utachten im Auftrag der Stadt Landshut, 27 S.

Kroehling, A. (208a): Dokumentation eines mdoglichen Vorkommens ddaselmaus(Muscardinus avellanariusim
Landshutet | Ky K 2 FgKarkgitaBhtedim Auftrag der Stadt LandshdtS

YNRSKfEAY3IZ 1 ® O6HAMOOOY S5SNI a. |l KyK2Tagg érded Vorsellungl £ine® K RS a
schitzenswerten, artenreichen Naturgebietes im Herzen der S¢agir. Naturwiss. Ver. Landshut 34: 1832.

Kroehling, A. (2014)Weitere . S20 OKilidzy3Sy &GNBy3I 3ISEOKNGT GSNI { NdzaSi{A SN
Hauptbahnhofes Landshut Dokumentation der Verdachtsfunde von Wildkatze sowie Mapsd anderenFlederméausen
vom April / Mai 2014¢ Kurzdokumetation im Auftr. Stadt Landshut, Landsh46, S.

Kunz, G., Nickel, H. & Niedringhaus, R. (2011): Fotoatlas der Zikaden Deutscltzhaelel, 293 S.

Lepiforum (2020): Gelechiidae (Palpenmotteh)tp://www.lepiforum.de/ lepiwiki.pl?Gelechia_CuneatellaAufruf vom
25.10.2020.

LfU & BN, 1998: s. Bayerisches Landesamt fir Umweltschutz & Bund Naturschutz in Bayern e.V. (1998):

Liepold, K GruppgA. & Simon, U. (2003): Tiere an seltenen Baumartdne Ubersicht Uber die vorhandene Literatur zum
Thema.g Unveroff. AbschluBbericht im Auftr. Férderverein fur Waldforschung, Freising, 25 S.

Lorenz, W. (1999): Untersuchungen zur Laufk&fena der Landeshauptstadt Mincheg Unveréff. Gutachten im Auftr.
Stadt Munchen, 44 S. + Anlage.

Losert, W. (1982): Auf dem Kiesberg wachst ein Wald. Bedeutung stadtischer Natur am Beispiel des geplanten
Rangierbahnhofs MiincheNord.

36


http://www.lepiforum.de/%20lepiwiki.pl?Gelechia_Cuneatella

NVL (2020): Geschitzte und schutzwiirdige Artvorkommen im Landshuter Bahnhofswald

LibkeAl Hussein, M.Al Hussein, I.A.; Partzsch, M. (1998): Faunistikdfogische Untersuchungen zu Webspinnen
(Arachnida: Araneae), Laufkafern und Kurzfliglern (Coleoptera: Carabidae et Staphylinidae) auf einer ausgewahlter
Ruderalflache in der Stadt Halle (S.). Hercynia BIL: 283309.

LibkeAl Hussein, M., Wetzel, T., (1994): Vergleichende Betrachtung des Vorkommens epigdischer Raubarthropoden,
insbesondere der Laufkafer (Col., Carabidae), in Getreidefeldern ugteamenden Feldrainen. Kitfach. 88: 3239.

Ludwig, HW. (1993): Tiere iBach, Flu3, Timpel, Sedlerkmale, Biologie, Lebensraum, Gefahrduniyliinchen, 255 S.
Marchesi, P, Blant, Mk Capt, S. (2008, Hrsg.): Saugetiere der SehBeistimmungsschlisselFauna Helvetica 22, 233 S.
Meschede, A. &udolph, BU. (2004): Fledermé&use in Bayegi1l SO

Milasowszky, N. & Strodl, M. (2006): Beitrdge zur Spinned Laufkaferfauna Wiens (Arachnida, Araneae; Coleoptera,
Carabidag Untersuchungen im Sternwartepark der Universitat Wien (Osterreidditr. Entomologie 7: 2B1.

Muller-Kroehling, S. (2015): Laufkafer als charakteristische Arten in Bayerns Waéldeime methodenkritische
Auseinandersetzung mit Definition und Veérfan zur Herleitung charakteristischer Arten und zur Frage von
Artengemeinschaften, unter besonderer Berlcksichtigung der nach 830 BNatschG geschitzten Waldgesellschaften und der
Wald-Lebensraumtypen des Anhanges | der HRi¢htlinie und vergleichenden bBierziehung natirlicherweise waldfreier
Sonderstandorte im Wald. Diss. TU Miinchen, 312 S. + Anh. (Zugleich Skripten des BfN, Band 424, in 2 Teilbanden).

Muller-Motzfeld, G., Trautner, J. & Braunicke, M. (2004): Raumbedeutsamkeitsanalysen und Verantwirfiichééen
Schutz von Arten am Beispiel der Laufka&feMaturschutz und Biologische Vielfalt 8: 1735.

Mri, H. (2005): Hermelin und Mauswiesel im Licht der PopulationsstrukWildbiologie (Hrsgwildtier Schweiz) Jagd und
Hege, Naturschutz 4/32, 1%

Nickel H.(2008: Tracking the elusive: leafhoppers and planthoppers in tree canopies of European deciduousdfdnests
Canopy arthropod research in Europe: basic and applied studies from the high frontier (eds.: Floren A., SdBiwidird.,).
Nirnberg. pp. 178214.

Nickel H., Holzinger W.E., Wachmann(ZB02: Mitteleuropaische Lebensrdume und ihre Zikaden (Insecta: Hemiptera:
Auchenorrhyncha)¢ In: Zikadeng Leafhoppers, planthoppers and cicadas (Insecta: Hemiptera: Auchenorrhyncha) (ed.
Holzingr W.E.). Denisia 4, pp. 2328.

Nickel, H. (2003): The leafhoppers and planthoppers of Germany (Hemiptera, Auchenorrhyncha): patterns and strategies in
a highly diverse group of phytophagous insegtBensoft, Sofia und Mesau.460 pp.

PAN Planungsbiin@017): Ubersicht zur Abschéatzung von Minimalarealen von Tierpopulationen in Bayern (Stand Dezember
2006). ¢ Unveroff. Gutachten, verflgbar unter https://www.pagmbh.com/content/dload/TabMinimalareal.pdf (zuletzt
geprift 29.10.2020).

Reichholf, J.H. (200: Stadtnaturg Miinchen, 318 S.
Richarz, K. (1994): Artenschutz in Ballungsraumé&aufener Seminarbeitrage 2/94: -BB.
Ringel, H &, MilleMotzfeld, G. (2002): Zur Kaferfauna stadtischer Gaf@wieoptera diversa) Insecta 8: 7638.

Robinson, G.S., Ackery, P.R., Kitching, 1.J., Beccaloni, G.W. & Hernandez, L.M. (2019) IB@@base of the World's
Lepidopteran Hostplants.http://www.nhm.ac.uk/our-science/data/hostplants/ (Aufruf vom 11.2.2019)

Ruetz, W. (1995): Beerntung, Naablat und forstliche Férderung der Eibe in BayerhWFBericht 10, 3 S.
Schlumprecht, H. & Waeber, G. (2003). Heuchrecken in Bayern (Hrsg. LfU et al.). Suttgart, 515 S.

Schmidt, J., Trautner, J. & Mulgiotzfeld, G. (2016): Rote Liste und Gesamtartealdstr Laufkafe(Coleoptera: Carabidae)
Deutschlandsg Naturschutz und Biologische Vielfalt 70(4): 2%81.

Schmidt, J. & Trautner, J. (2016): Herausgehobene Verantwortlichkeit fir den Schutz von Laufk&fervorkommen in
Deutschland: Verbesserter Kenntnigstiaund kritische Datenbewertung erfordern eine Revision der bisherigen Liste.
Angewandte Carabidologie 11:¢Hl.

Schmitt, B. (2006): Das Mauswiesel in der Kulturlandschaft Siidwestdeutsclyédidsiogie der Saugetiere 4, 103 S.

Schén, M. (1995): Forsimschaft und Gefal3pflanzen der Roten Liste. AigandorteFlachennutzungg; Miinchen, 310 S. +
Anh.

37



NVL (2020): Geschitzte und schutzwiirdige Artvorkommen im Landshuter Bahnhofswald

Sauer, F. (1994Waserinsekten nach Farbfotos erkanmtKarlsfeld, 161 S.
Scheuchl, E. & Willner, W. (2016): Taschenlexikon der Wilbienen Mitteleumyésbelsheim, 917 S.

Schweiger, H. (1962): Die Insektenfauna des Wiener Stadtgebietes als Beispiel einer kontinentai€ta@falna.-
Verhandlungenll. Internationaler Kongress fur Entomologie, Wien 1960. Vol. 31984

Seifert, B. (1996): Ameis& beobachten, bestimmeng Augsburg, 351 S.

iba, R. (2006): Europaische Fledermagsannzeichen, Echoortung und DetektoranwendupDie Neue BrehrBUlicherei
648, 220 S.

Sobczyk, T., Stockel, D., Graf, F., Jornitz, H. & Karisch, T. (208ghrbétterlingsfauna (Lepidoptera) der Oberlausitz. Teil 6
Kleinschmetterlinge (Microlepidoptera) 2. TeiBeitr. Insektenfauna Sachsens Bd. 22, 496 S.

Sobczyk, T., Stockel, D., Graf, F., Jornitz, H., Karisch, T. & Wauer, S. (2019): Die Schmetter(bgsfdoptera) der
OberlausitzTeil 6 Kleinschmetterlinge (Microlepidoptera) 1. TeBeitr. Insektenfauna Sachsens Bd. 20, 439 S.

StMELK2015): Heimkehrer in die bayerischen Waldelie Wildkatzeg Jahresbericht Bayerische Forstverwaltugg40.
Stratz, C. (1999): Landschnecken in Naturwaldreservaten NordbageXRZ/Der Wald 8/1999: 38839.

Streif, S., Kohnen, A. &ilelm, C. (208): Die Wildkatze in den Rheinauen und am Kaiserstdf.AJahresbericht 201&-
11.

Streeter, D. & Lewington, R. (1993): The natural history of the oakgtesndon, 60 S.

Taeger, A., Altenhofer, E. & Blank, S. M. (1998): Kommentare zur Biologieityaghund Gefahrdung der Pflanzenwespen
Deutschlandsg In: Taeger, A. & Blank, S. M. (Hrsg.): Pflanzenwespen Deutschlands (Hymenoptera, Symphgt): 49

Telfer, M.G. (2009): Monitorin@phonus laticolliat Gallows Hill, Thetford; Report for NorfollBiodiversity Partnership, 18
S. + Anh(publ. online).

Topp, W. (1972): Die Besiedlung eines Stadtparks durch KBfobiologia 12: 33846.

Tress, J., Biedermann, M., Geiger, H., Priger, J., Schorcht, W., Tress, C. & \WRI$201K): Flederm&use Thiringen (2.
Aufl.).¢ Naturschutzreport 27, 654 S.

Turner, H., Kuiper, J.G.J., Thew, N., Bernasconi, R., Ruetschi, J., Withrich, M. & Gosteli, M. (1998): Atlas der Mollusken de
Schweiz und LiefchtensteinsFauna Helvetica 2: 527 S.

Volkl, W. & Safirer, K. (2011): Erfassung und Bewertung der Zauneidechsenvorkommen entlang der Bahnlinie zwischen
Landshut und Moosburg, Unveréff. Gutachten im Auftr. Buro Schober, Seybottenreuth, 21 S.

Wachmann, E., Melber, A. & Deckert, J. @0012): Wanzen.¢ Die Tierwelt Deutschlandes und der angrenzenden
Meeresteile, in 5 Bandem. Keltern, 263, 288, 272, 230 und 256 S.

Wagner, H.C. (2014): Die Ameisen K&rntens. Verbreitung, Biologie, Okologie und Gefahikdagenfurt, 462 S.
Weidemann, H. J. §B5): Tagfalter beobachten, bestimmenAugsburg, 659 S.

Westrich, P. (2018): Die Wildbienen Deutschlan@uttgart, 824 S.

Wiesner, J. (2010): Pilzd_eben im Untergrund. Sonderh. Landsch.pflege u. Naturschutz in Thuringen 417/44232.

Winterhoff, W. (1993): Die GroRpilzflora von Erlenbruchwaéldern und deren Kontaktgesellschaften in der nordbadischen
Oberrheinebeneg Beih. Veroff. Naturschutz Landschaftpflege Badirtt. 14: 100 S.

38



NVL (2020): Geschutzte und schutzwurdige Artvorkommen im Landshuter Bahnhofswald

Anhang mit einigeRotoeindriicken aus dem Landshuter
Bahnhofswld

Eine der alten FlatterulmerfUimus laevisim Zentralteil des Bahnhofswaldes n®palten und Rindenquartierenals
potenziellan Quartier fiir Flederméausend Versteckplatz fur diverse Insekten aus dem Bahnhofswald und der angrenzenden
Flutmulde(Aufrahme: 23.7.2013)
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Mit Weidenflaum iberséter Haug®fad entlang des Zaunes auf der Hohe des Silberwdldevaldes, im rechten Bildbereich
die Flatterulme mit Nachweis des Ulm&ipfelfalters (Aufnahme: 23.7.2013)

Eire Silberweide(Salix alba)m Sidwesten des Bahnhofswaldes wird auf ihre Kaferfauna im Wintetager grobrissiger
Borkeuntersucht (Aufnahme: 9.2.24)
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Tote WaldspitzmaugSorex araneuspuf dem Pfad (Aufnahme: 6.10.2Q1Bnks oben) und kleine Baunhdhle mit
Fledermauskot vom Langofilypus(Plecotus spc) in LavendelweidgSalix eleagnos)ahe dem westlichen Waldrand des
Bahnhofswaldes (Aufnahme: 10.6.20%echts oben und untén
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Nicht mehr in Betrieb befindliche Gleise, die der Gehdlzsukzesaierliagen (Afnahme: 6.10.2014)

Unterirdischer Revisionsschacht unter den Gleisen als potenzielles Winterquartier fir Fledermause oder Steinmarder
Versteckplatz (Aufnahme: 18.5.2014)
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Sowohl Dachdeles meless.o0.) als auch Bibé€Castor fiberputzen sowohl den Bahnhofswald als auch die Flutmulde, wie
die regelmaRig8eobachtung von Biberrutschen vom Pfettrachufer aus in den Bahnhofswald zeigen (links) als auch die teils
recht ungewdhnlichen Gehélzvorlieben (Kornelkirschen des Bahnhofswaldes, rechts, beide Aufnahmen 16.12.2018)
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Alte Baumsturzlichtunmit Moorbirke (Betula pubescengfufnahmeim frisch geworfenen Zustand link8.4.2015und zwei
Jahre spéter rechts 10.6.20117

Ausgepragte Okotoneeichnen den Bahnhofswald aus, hier der innere Waldrand zureimgttlerweile mit Garagen
Uberbauten PfadqAufnahme: 18.5.2014)



